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Opponensi vélemény

Nagy Bianka doktorandusz
"Biologiailag lebomlo miianyagok tulajdonsdgjavitdsa”

cimi PhD-értekezésérél.

A valasztott témateriilet aktualis, tarsadalmi és tudomanyos jelentésége vitathatatlan. A
jelolt széleskorl szakirodalmi feltarast végzett, amelynek kritikai értékelését elvégezte, jol
hatarozta meg a hidnyossagokat és valasztotta ki a kutatasra érdemes, nagy hozzaadott értékd
teriiletet. A dolgozat stilusa, tagolasa és kiils6 megjelenése megfeleld. A jelolt altal feldolgozott
szakirodalom megfelel6 modon és szabalyosan hivatkozott. Talan egy helyet lehetne kiemelni,
ami némi hidnyérzetet kelt, mégpedig amikor a jel6lt az MSA addicids kisérletek soran a
novényolaj:MSA mdélarany meghatarozasakor a tanszéken végzett korabbi kisérleti
eredményekre hivatkozik. Amennyiben elérhetd, érdemes lett volna par hivatkozast elhelyezni

ezzel kapcsolatban.

Az irodalmi rész 47 oldalas terjedelme aranyaiban kissé soknak tiinik a dolgozat valds
terjedelmének tikrében, de a témateriilet megfelel6 bemutatasa ezt indokoltta teszi. A
dolgozat ezen részében a dolgozat irodalmi részében a leghangstlyosabb talan a szabalyozasi
kornyezet lett a kiilonb6z6 alkalmazott és kutatott bioldgiailag lebomld és bioeredeti
mianyagok helyett, igy némi hianyérzete tdmadhat az olvasénak. Kiemelném a hianypétié
részt, amely rendet teszt a biom{anyagok nevezéktanaban és segit jobban elhelyezni a jel6lt
kutatasi témateriiletének eredményeit. Tovabbi segitséget jelentett volna, ha a jeldlt
ténylegesen leirja, hogy az altala végzett kutatasok ténylegesen a bioeredet(i- és bioleboml|d

miianyagok teriiletén torténtek.

A kisérleti rész terjedelmében megfelels, de kissé zsufoltnak tlinik. Bar a jelolt igyekszik
végig vezetni az olvasét és a kutatott teriilet komplexitdsa (adalékszintézis, adalékolasi
vizsgdlatok, termék elGallitas és vizsgalatai és végiil biolebonthatdsagi vizsgalatok) miatt ez a
komplexitdas megérthets, de néha nehezen kdvethetdvé teszi. Ezen az sem segit, hogy a jelolt

a kisérleti rész sordn bar folyamatosan sz(ikiti a vizsgalni kivant teriiletet, és az eredmények és
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egyéb megfontolasok alapjan kivalaszt adott legjobbnak itélt kompozicidkat, amelyekkel
tovabbi vizsgalatokat kivan elvégezni, mégis a kévetkezs fejezetben elékeriilnek olyan mintak,
amelyekre az olvasé mar nem szimit. Ez nem feltétleniil jelent hibit, de taldn jobb

szerkesztéssel vagy struktiraval kénnyebben kévethetsvé lehetett volna tenni.

i

A dolgozat kisérleti részében szerepl8 abrak sok esetben zsufoltnak tiinnek, ami a gyors
megértést ezen esetekben akadalyozza. Talan mas csoportositas, elrendezés, vagy mas, jobban
elité szinkombindciok alkalmazasa ezt javithatta volna és segithetné az olvasé jobb és

gyorsabb megértését.

A kisérleti tevékenység soran a jelélt a szakirodalomban is megtalalhats, megfelelé
klasszikus és modern nagym(szeres vizsgilati moddszereket alkalmazta, amelyek
messzemenden elbsegitik a megfelel§ kdvetkeztetések levondsat. A kutatasi eredmények
megfelelSen keriilnek feldolgozasra és az alkalmazott vizsgalati modszerek eredményeinek
megfelel6en azok értékelését is messzemenden elvégzi a jeldlt. Kévetkeztetéseit helytalléan
levonja és az eredményeket részleteiben és Gsszefoglalva is sszeveti a szakirodalommal,

kiemelve az uj tudomanyos eredményeket.

A jelélt a kutatdsi eredményeit megfeleléen publikalta és ezen tevékenysége kielégiti a

Doktori Iskola altal tdmasztott kévetelményrendszert.

Osszegzés

Mindent sszevetve a dolgozat stilusa, tagolasa rendben van, megfelelGen olvasmanyos,
figyelemfelkelt§ és informaciodus. A kisérleti részben a jellt szépen bemutatja eredményeit,
amelyek az irodalomkutatas eredményeinek megfeleléen a teriilet hidnyosséagaira reflektalnak
és uj eredményeivel, tézispontjaival, melyeket elfogadok, kivaléan kiegésziti a témateriilet

eddigi kutatasi eredményeit. Eppen ezért a dolgozatot elfogaddsra javaslom.

Kérdések

1. A jel6lt kitér ra az irodalmi részben, hogy az keményits, mint komponens a

szarmazasatol fiiggen kiilonboz6 médokon viselkedhet a polimer rendszerben.
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Gondolkodott esetleg a jel6lt azon, hogy kukoricakeményité mellett mas
keményitd tipusokkal is végez kisérleteket?

A jel6lt a dolgozatban tobbszér is nagy hangsilyt fektet arra, hogy olyan
alapanyagokat alkalmazzon, amelyek nem élelmiszerforrasok és igy alkalmazasuk
nem jelent versenyhelyzetet az élelmezési és az ipari célu felhasznéaldsok kézott.
Gondolkodott a jelolt esetleg nem élelmiszerforras eredetli keményits
felhaszndlasan?

A jeldlt a dolgozatban nagyon helyesen kitér arra, hogy a konvencionalis
miianyagokhoz képest a bioldgiailag lebomlé miianyagok adott esetben akar
nagyobb és teljes mértékben eltéré kérnyezetterhelést jelenthetnek (eutrofizacio,
stb.), vagyis a teljes kivdltds nem feltétleniil vezetne igazi eredményre. A jel6lt
véleménye szerint rendszerszemlélet(i hozzadlldssal mi lenne egy elfogadhaté
polimer mix, vagy ujra-felhasznalasi, ujrafeldolgozasi, komposztélasi rendszer,
amely a kdrnyezetterhelést ténylegesen csékkentené és nem csak a fokuszpontjat

mozgatna?







