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1. A KUTATAS TARGYA, TERULETEI ES AKTUALITASA

Az értekezés keretei kozott a mezd- és erdégazdalkodas egy gazdasagon beliili tarsitdsanak
lehetdségeit vizsgaltuk a dunantuli vallalkozdsok korében. A tarsitast tobb tényezd is
szorgalmazza. Az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozassal a piaci folyamatok jelentdsen
atalakultak, egyre inkabb a rossz termdéképességili, a magasabb termelési koltségek miatt
kisebb jovedelmezdséget biztositd termdfoldek mezdgazdasagi termelésbdl vald kivonasanak
iranyadba hatnak. Az datalakuld tdmogatasi rendszerek is ezt a célt erdsitik. A hazai
termoéteriiletek nagy hanyada, kozel 1,2 milli6 hektdr nem hoz megfeleld eredményt, e
teriiletek miivelésbol valo kivondsaval a felszabadulod koltségeket a fennmaradé teriiletekre
forditva a termelés intenzivebbé, hatékonyabbd tehetd, ezéltal az agrarpiacokon jelentkezd
komparativ elényeink kiaknazhatova valnak. A kivont teriileteken meg kell keresni a
raciondlis tavlati foldhasznalati célok figyelembevételével azokat a hasznositési
lehetéségeket, melyek lehet6vé teszik a fenntarthatd fejlodést és — elfogadhatd jovedelmet
biztositva — a vidékfejlesztési célok megvaldsitasat. Olyan alternativat kell nyujtani a
mezdgazdasagi vallalkozasoknak, mely hosszll tdvon biztositja a megvaltozott koriilmények
kozott is a prosperativ miikodést.

A probléma egyik megoldasanak a mezdgazdasagi termelés és az erdégazdalkodas tarsitasat
tartjuk. A disszertacid célja annak vizsgalata volt, hogy a dunantali régi6 mezdgazdasagi
vallalkoz6i szdmara milyen lehetdségek rejlenek a mez6- és erdégazdalkodas egy gazdasagon
beliil torténd tarsitdsaban; képes-e a modern erddgazdalkodas, illetve az erdételepités,
valamint a beléle szdrmaz6 haszon racionalis alternativat adni a gyenge termdéképességii
foldteriiletek hasznositasara; milyen tényezok motivaljak a mezdgazdasagi vallalkozokat és
termeldket az erdd telepitésére, rendelkezésre allnak-e a tarsitds feltételei. A kutatas
fokuszaban a gyenge termoképességli szantdteriileteken torténd erddtelepités all, melynek —
mint alternativ foldhasznélati forma — eldnyeit és hatranyait gazdasagi elemzésekkel
vizsgaltuk.

Az erddgazdalkodas jboli megjelenését a magyar mezdgazdasagi vallalkozdsokban tovabbi
tényezok is eldsegitik. A hazai és az EU-energiapolitika egyardnt a megtjuld forrasokra
kivanja alapozni az energiatermelést, melynek sarokkovét jelenti az erddgazdalkodasbol
szarmaz6 faanyag. Az energiaszektorban torténd tlizifa-felhasznalds mellett a j6 mindségl
ipari faanyagra is erds piaci igény mutatkozik, kiilonésen az exportpiacokon. Ennek
koszonhetden Eurdpaban jol kiépiilt az erddre alapozott ipar, mely jelenleg az egyik

legjelentdsebb ipari szektor, kézel 6 millio vallalkozét foglalkoztatva. A jo mindségli



faanyagok eldallitdsa hazankban évtizedek 6ta gordiilékenyen folyik, ezaltal lehetdvé valik az
unios piacba torténd hatékony integralodas.

Az EU agrartamogatasainak rendszere atstrukturalodik, évrdl évre erdsebb hangsulyt adva a
vidékfejlesztési célok megvaldsulasanak. A vidék népességmegtartd képessége egyike lett a
legkiemeltebb szempontoknak, a tamogatasi rendszer is ennek érdekében keriil megujitasra.
Az erdégazdalkodas kozponti tdmogatasdban hazankban megjelent egy uj elem a
jovedelempotld tdmogatds, mely a mezdgazdasagi termelés elmaradd jovedelmét hivatott
pétolni az erddsitésre keriild teriileteken, ezaltal szorgalmazva a gyengébb termdképességii
teriiletek beerddsitését.

A hagyomanyos erddgazdalkodas keretein tal megjelentek hazankban az uj, intenziv
erdOkezelési technikdk, melyek szintén alternativat jelenthetnek a mezdgazdasagi
véllalkozdsok szdmara. Az iiltetvényerdokben ¢és az energiaerdokben alkalmazott
agrotechnikai modszerek lehetdvé teszik a mar meglévd eszk6zok kihasznaldsat, és kozelebb
allnak a gazdalkodok szemléletéhez is, mely eldsegiti az iltetvényszerii erdégazdalkodas
konnyebb elfogadasat. Nagy elonyiik tovabba, hogy a hagyomanyos erdégazdalkodéssal
szemben nem kényszeritik a véllalkozast a hosszu ciklusu termelésre, mert technologiatol
fiiggden rovidebb, 4-7 éves periddusokban bevételt termelnek.

Az erdésitésre alkalmas teriiletek magéantulajdonban vannak, emiatt egyre ndvekszik a magéan
erddtulajdonok aranya, a telepitések csaknem egészét magéantulajdont foldeken végzik. A
Nemzeti Erdéprogram és Erddstratégia célja az orszag erddstiltségét a jelenlegi 19,7%-r6l az
optimalisnak tartott 26%-ra novelni 2035-ig, 700 ezer hektar uj erdd telepitésével. Ezek a
tényezOk egyiittesen tehat torvényszeriien eldidézik a mezo- és erdégazdalkodas megjelenését

egy gazdasagon beliil, a vegyes gazdalkodasi gyakorlat elterjedését.

2. A KUTATAS MODSZEREI ES ADATBAZISA

Az utobbi években hazankban a tarsitds lehetdségeirdl, elonyeirdl és hatranyairol felmérések
nem késziiltek, ezért a dunantuli gazdalkodok korében személyes megkérdezésen alapuld
kérdéives felmérést készitettiink. Gydr-Moson-Sopron és Somogy megyében 200 gazdalkodo
kerestiink meg, mindegyikiik foglalkozik erd6- és mezdgazdasagi tevékenységgel egyarant. A
kapott valaszok alapjan 183 kiértékelhetd kérddivet dolgoztunk fel.

A kérdések harom témakor koré csoportosultak:

e A gazdalkodas forméja, szakmai és gazdasagi hattere.



e Az erddtelepitések formédja és az erddtelepitési motivaciok.
e A gazdialkod6 személyes preferenciai.

A vélaszok alapjan Osszedllitott adatbdzist deszkriptiv és statisztikai modszerekkel
elemeztiink. A deszkriptiv elemzés soran feltartuk a gazdalkodok és gazdasagaik jelenlegi
helyzetét, jellemzdit, lehetOségeit és terveit. A statisztikai elemzés célja egy olyan modell
felallitasa volt, melynek segitségével az erdotelepitési motivaciok az egyéni jellemzok alapjan
prognosztizalhatok.

Annak érdekében, hogy az erddtelepitési motivaciok mogott fellelhetd rejtett 6sszefliggéseket
illetve azok szorossagat azonositsuk, els§ lépéseként chi’-probakat alkalmaztunk azokra a
paraméterekre, melynek hatasdt a motivaciok alakuldsara lehetségesnek tartottuk. Ezt
kovetden olyan statisztikai modellt kerestiink, amellyel megbecsiilhetjiik a vizsgalt
populaciéban, hogy az azonositott tényezok hatdsainak eredményeként mekkora a
valészinlisége az egyes erdételepitési motivaciok érvényesiilésének. Az elérejelzésre
multinominalis logaritmikus regresszidos modellt alkalmaztunk a valaszok altal kodolt
kategorikus valtozokon.

Gazdasagi Osszehasonlito elemzést végeztiink a hagyomanyos és alternativ erdégazdalkodasi
technologidk, valamint a mezdgazdasagi termelés értékelésére. Erre a célra dinamikus
beruhédzas-hatékonysagi mutatokat (netto jelenértek, jovedelmezoségi index, belso megtériilési
kamatlab) és a kozvetlen koltségek alapjan szamitott fedezeti osszeg-mutatdt hasznaltuk. A
dinamikus szemlélet alkalmazasat a hosszi termelési ciklusok mindenképpen sziikségessé
tették. A koltségek és a bevételek Osszevetését két modon végeztiik el. Egy évre vetitettiik a
varhatd pénzaramokat, az egyik esetben ezek jovoértékét vettiik alapul, a masikban pedig

diszkontalt értékekkel szamoltunk.

3. EREDMENYEK

3.1. A DESZKRIPTIV KIERTEKELES EREDMENYEI

A deszkriptiv kiértékelés soran a kovetkezd eredményeket kaptuk: a felmért gazdasagok
tobbsége egyéni (144), kisebb része tarsas (39) formaban miikodik. A gazdasagok vezetdinek,
tobbség 50 év feletti, és tobb mint 15 éve dolgozik a szakméban; a fiatalok és kiilonosen a

belépd palyakezddk aranya elhanyagolhatdéan alacsony, mely tavlati problémakat vet fel. A



gazdalkodasban eltoltott évek magas szama ugyan a felhalmozott szakmai tapasztalatok miatt
kedvezd, de az id6s atlagéletkor tobbnyire csokkenti a vallalkozok alkalmazkodokészségét a
valtozd piaci viszonyokhoz, valamint az Uj termelési technoldgidk alkalmazasat,
implementalasat. A belépd palyakezddk alacsony hanyada nem biztosit elegendd utdnpotlast a
szakteriileten. Ez a jelenség az EU altal is ismert; 0j tdmogatasi formak érhetéek el a fiatalok
bevondasara ¢és a korai nyugdijazasra.

A felmért gazdasagok Osszesen 14400 ha szantoteriilet felett diszpondlnak, melyek atlagos
aranykorona értéke 17, tehat gyenge. A szantdk tobb mint egyharmada kevesebb mint 15
orszagos tendencidhoz hasonléan a kukorica (40%) és a buza (24%) alkotjadk a domindns
kultirdkat, az ugaroltatott teriiletek ardnya 5%. Az atlagos birtoknagysag 47 ha az egyéni, és
300 ha a tarsas gazdalkodok esetében.

Mind az egyéni, mind a tarsas gazdalkodok egyarant nagy mértékben épitenek a csaladi
munkaerdre és az idénymunkara, az allando alkalmazottak szama mindkét esetben viszonylag
alacsony. Ezt tdmasztja ala a munkaora-felhasznalds elemzése is, ahol azt tapasztaltuk, hogy
az erdégazdalkodas nem teremt egyenletesebb munkaerd-kihaszndldst, mert az erdei
kampanymunkak gyakran egybeesnek a mezdgazdasagi kampanyiddszakkal. Ez az erdészeti
munkdk magas gépesitettségi szinvonalanak tudhatdé be. Az erdei munkakat a gazdalkodok
zOme maga végzi (valamint alkalmazottaik), az erre szakosodott vallalkozasok szolgaltatasait
csak kiegészitd jelleggel veszik igénybe.

Megallapitottuk, hogy a gazdalkodok a két régid viszonyaihoz mérten jelentds mennyiségi,
8600 ha maganerdo-teriilettel rendelkeznek. A fafajeloszlas tekintetében az akac (44%) és a
tolgy (24%) dominanciaja figyelhet6 meg, melyek koreloszldsaban jelentds a fiatal, 3-7 éves
alloményok aranya, ami azt jelzi, hogy jelentds résziiket a ’90-es évek masodik felétdl
telepitették maganteriileteken. Az atlagos erddébirtok 33 ha az egyéni, és 104 ha a tarsas
gazdalkodokndl. Ez ellentmondani latszik annak az altalanos képnek, miszerint az
erddteriiletek szétaprozottsaga jelentds.

A  megkérdezettek az Osszes erddtelepitések 4-7%-at végezték, mely az orszagos
viszonylatban is jelentds mennyiség. Jellemzd, hogy a telepitési szandék a jovében erdsodik,
melynek egyik f6 oka a tdmogatisok mértékének emelkedése, illetve a jovedelempodtlo
tamogatas megjelenése a hazai gyakorlatban. Sok gazdalkod6 korabban ennek alakulasatol
tette fliggdvé jovobeli terveit. A telepitések szinte teljes egészében gazdasigtalan szantokon

torténtek, melyeken a termésatlagok az 6konomiai kiiszob alatt maradtak.



A Nemzeti Erd6program sikere szempontjabol fontos kérdés, hogy a gazdalkodokat mi
motivalja az erddtelepitésre, illetve szandékaikat milyen tényezdk befolyasoljak. A
valaszadok tobbsége nagyobb jovedelmet var az erddtelepitéstdl, és tovabbi egyharmada

tekinti j6 befektetésnek. Jelentds volt még az erd6hdz valod érzelmi kotddés mint motivacio.
3.2. A STATISZTIKAI MODELLSZAMITAS EREDMENYEI

A chi’ probak eredményeként a , fold aranykorona értéke” (<16; 16-20, >21) a  tevékenység
formdja” (egyéni vallalkozo, csaladi gazdalkodod, dstermeld, tarsas vallalkozo) esetén erdsebb,
mig a ,szdntoteriiletek nagysaga” (<20ha, 21-50ha, 51-100ha, >100ha) esetén gyengébb
statisztikai bizonyitékot kaptunk a motivaciokra gyakorolt hatas tekintetében; a tobbi tényezdt
a probak alapjan kizartuk.

Osszegezve az eredményeket azt tapasztaltuk, hogy a motivaciok leginkabb a tevékenységi
forma alapjan szorodtak. A miivelt teriiletek aranykorona értékének valtozasa minden esetben
a nagyobb jovedelem elérése, mint motivacids tényezd felé tolta el a hangsulyt; tehat azt
mondhatjuk, hogy minél magasabb a gazdasag teriileteinek atlagos aranykorona értéke, annal
inkdbb a magasabb jovedelem Osztonzi erdételepitésre a gazdalkodokat. A foldmindség
javulasaval aranyosan szorul hattérbe a mezdgazdasagi termeléssel valo felhagyas szandéka,
az egy¢éb motivaciok pedig szinte egyaltalan nem fliggenek a teriilet aranykorona értékének
valtozasatol. Tehat minél jobb mindségli foldteriilettel bir a gazdalkodd, anndl inkabb
hajland6 a kevésbé jo mindségl teriileteken erdot telepiteni a jobb jovedelem reményében. A
gazdagabb termodhelyekkel rendelkezd régiokban tehat konnyebben valthatéak fel a gyenge
adottsagli szantok erdégazdalkodéssal. Az itt gazdalkodok a diverzifikacioval elsdsorban a
gazdasag jovedelmét akarjak novelni, az erdd- és mezdgazdasag tarsitasa tehat itt {itkozik a
legkisebb akadalyba.

A tevékenységi formak esetében a motivacidk jobban szoérodtak. Megallapitottuk, hogy az
egyéni vallalkozok és az Ostermeldk hasonlitanak leginkdbb egymashoz e tekintetben.
Mindkét kategoria elsésorban a nagyobb jovedelem reményében telepit erddt, de jobban
kotodik a mezOgazdasagi termeléshez, kevésbé hajlandd felhagyni vele az erdégazdalkodas
miatt. Az egyéni gazdalkodokkal ellentétben az dstermeldk kozott sokan telepitenek erddt
egyéb okbol, mely gyakran a mezdgazdasagi eszkdzok hidnyéat jelenti. A csaladi gazdalkodok
az egyéni vallalkozoknal és az Ostermeldknél erdsebben jovedelem-orientaltak, és kevésbé
kotddnek a mezdgazdasaghoz, ha erddtelepitésrél van sz6; ugyanakkor gyakori az erdéhoz

valo érzelmi ragaszkodasuk is, mint egyéb motivacio. A tarsas vallalkozasok tulajdonosai
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els6sorban befektetési céllal telepitenek erddt, e célbol konnyen felhagynak a mezdgazdasagi
termeléssel is; erds az érzelmi kotddésiik az erd6hdz, €s tobb esetben motivalja dket a jobb
foglalkoztatas, munkaerd-kihasznalas érdeke.

A miivelt szantoteriilet méretének valtozasa kevésbé produkalt egzakt eredményeket, de
ennek a valtozonak a szorossaga €s magyarazoereje mar eleve alacsonyabb is volt a probaban,
ami bizonydara az alacsony mintaszamnak tudhat6 be. Tendenciaként megéllapithaté azonban,
hogy a nagyobb teriileten gazdalkoddkat egyre inkabb a nagyobb jovedelem elérése motivalja
az erddtelepitésre, minden egyéb tényezOt hattérbe szoritva. Egy kivételt tapasztaltunk ez alol,
mégpedig a 20-50 ha-os gazdasagokat, ahol az egyéb motivald tényezok hatasa nagyon erds
volt.

A modell alkalmas az egyes régiok elemzésére, és nagyobb mintaszdmu felmérést kovetden
az erddtelepitések lehetdségeinek orszagos prognosztizaldsdra is. Az eredmények
felhasznalhatéak a regiondlis politikdk eszkdzeinek finomitasara, fejlesztésére. A
gazdalkodok szegmentalasat kovetden eltérd tajékoztatasi tervek készithetdek, melyek
mindegyik csoport szamara a motivacioknak leginkdbb megfeleld mddon ismertetik, mutatjak
be az erddtelepitések, a két dgazat tarsitdsanak eldnyeit, eldsegitve ezzel a makrogazdasagi

szinten is kivanatos 6sszehangolt termelés fejlodését.

3.3. A GAZDASAGI OSSZEHASONLITO ELEMZES EREDMENYEI

A motivaciok vizsgalatat kovetden Osszehasonlitd elemzést végeztink a gazdasagtalan
szantoteriiletek €s az erddgazdalkodas hozamainak és koltségeinek Osszevetésével. Az
elemzés célja két, altalunk elézetesen felallitott hipotézis igazolasa volt:
e Az erdégazdalkodas racionalis alternativat jelent a gazdasagtalan szantoteriiletek
miuvelésének kivaltasara azaltal, hogy jobb hozamok elérését teszi lehetove.
e A gazdalkodok jovedelem- ¢&s Dbefektetés-orientalt telepitési motivacidinak
dominancidja megalapozott, elvarasaik teljesithetok.
A kedvez6tlen adottsagu teriiletek mezdgazdasagi hozamainak modellszamitasat kukorica- és
buzatermesztésre végeztiik el, mert a valaszadd gazdasagok tobbségében ezt a novényt
termesztették az erddtelepitésre szant teriileteken. A hagyoményos termelési technologia
koltségeinek és a gazdak adataibdl szdrmazo hozamok (2,5 és 4 t/ha) 6sszehasonlitasakor azt
kaptuk, hogy a termelés csak a foldalapt tdmogatasok révén hoz jovedelmet; ezek nélkiil
pozitiv eredmény csak joval magasabb termésatlagok elérését lehetdvé tévo talajviszonyok és

termesztési technoldgia alkalmazasa mellett lenne elérheto.



Az erdégazdalkodas modellszamitasat tolgy és akac fafajokra végeztiik el. Mindkét esetben
pozitiv nettd jelenértéket kaptunk, bar az akac esetében a rovidebb vagasforduldo miatt jobb
eredmény tapasztalhatd jelenértéken szamitva. Az alacsony egy évre esO koltségek miatt
befektetési szempontbol hosszi tdvon az erdégazdalkodas jo vélasztds a mutatok szerint. A
jelenértéken szamitott fedezeti Osszegek esetében a mezdgazdasagi hozamoknal rosszabb
eredményt kaptunk. Lathatdo azonban, hogy az erddgazdalkodds pozitiv fedezeti Osszeg
mellett a mezdgazdasdgi termeléshez képest alacsonyabb koltséggel (egy hektaron
felszabadul6 koltségek Osszege itt a legmagasabb), és kozel tizszeres koltség-hatékonysaggal
bir. (1. tablazat, 1-3. abra)

Az Osszevetésben szerepeltettiik az alternativ erddmiivelési technoldgidkat, az iiltetvény- és
energiaerd6t is. Az {ltetvényerdok hozamainak vizsgalatakor azt tapasztaltuk, hogy
amennyiben a tdmogatasokat nem kapja meg a telepitd, a mutatok alapjan — a nett6 jelenérték
pozitiv és a belsd megtériilési kamatlab is valamivel a jelenlegi kockazatmentes befektetések
hozama felett valosziniisithet6 — ugyan elfogadhatdé eredmény érhetd el, befektetési
szempontbol azonban nem jelent egyértelmiien jo valasztast. A ndvénytermesztéssel szemben
azért lehet elényds, mert az egy hektarra esé joval alacsonyabb koltségigénye mellett is
pozitiv fedezeti Osszeggel bir. Amennyiben a tadmogatasokat a gazdalkod6 megkapja,
folyamatosan pozitiv nett6 pénzdrammal szamolhat, mely 107 ezer Ft-os hektaronkénti
fedezeti Osszeget biztosit a ciklus éveire elosztva. A diszkontalt eredmények tekintetében is
messze feliilmilja a mezdgazdasagi termelés hozamait, mind a koltség-hatékonysag, mind
pedig a fedezeti Gsszeg terén.

Az energiaerdé elemzésekor kaptuk a legnagyobb eltéréseket. A nettd pénzaramok az elsd
megtériilési id0szakot kdvetden folyamatosan pozitivak. A pénzaramok nettd jelenértéke az
erdégazdalkoddsénak tobb mint kétszerese; a belsd megtériilési kamatlab 31%, mely eléri a
magasabb kockdzati befektetési lehetdségek hozamait is. Az éves kalkulalt fedezeti 6sszeg
163 ezer Ft/ha, ami 10 t/ha feletti kukorica-hozamnak felel meg. A mutaték alapjan az
energiaerdo telepitése egyértelmiien jo befektetés, a magas koltségek azonban itt alacsonyabb
hektaronkénti megtakaritidshoz vezetnek, ami az iiltetvényerddéhez hasonldan alakul. Az egy
évre vetitett diszkontalt értékek alapjan megallapithatd, hogy fedezeti Osszeg és koltség-
hatékonysag terén a legjobb eredmény az energiaerdoben varhato.

Az energiaerdd-gazdalkodas tovabbi eldnye, hogy a mezdgazdasagi gépek jol kihasznalhatoak
a technologidban; hatrdnya a magas éldmunka-igény, melynek sziikségleti cstcsai azonban
nem esnek egybe a mezdgazdasdgi kampanyiddszakokkal, igy az éldmunka-kihasznalés

hatékonysagat novelheti.



1.-tablazat: Az 6sszehasonlité elemzés eredményei

Koltség | Bevétel FO FO Koltség-kiilonbség* FO kiilonbség*
Ft/év/ha | Ft/év/ha | Ft/év/ha | Ft/100 Ftktg | Buza | Kukorica Buza Kukorica
Jovoértéken
Buza 88516 97 896 9380 11
Kukorica 118916 136 647 17 731 15
Akacerdd 35021 96 650 61 629 176 | 53495 83 895 52249 43 898
Tolgyerdd 33408 | 107943 74 535 223| 55109 85509 65 155 56 804
Ultetvényerdd (tdm. nélk.) 66 680 | 144360 77 680 116 | 21836 52236 68 300 59 949
Ultetvényerdd (tdm.-sal) 72080 179271| 107191 149 16436 46 836 97 811 89 460
Energiaerdd 40751 | 204624| 163873 402 | 47765 78 165| 154493 146 142
Jelenértéken
Buza 88516 97 896 9380 11
Kukorica 118916 | 136647 17 731 15
Akacerdd 11 564 25797 14 233 123] 76952 107352 4853 -3 498
Tolgyerdd 6092 12 235 6144 101 82424 112824 -3 236 -11 587
Ultetvényerdd (tdm. nélk.) 26 946 29978 3031 11| 61570 91970 -6 349 -14 700
Ultetvényerdd (tim.-sal) 27 832 55923 28 091 101 60684 91 084 18711 10 360
Energiaerdd 22 314 78 846 56 533 253 | 66202 96 602 47153 38 802

(*Koltségkiilonség: gabona ktg — erdé ktg, FO kiilonbség: erdé FO — gabona FO)

1. abra
A foldhasznalati formak 6sszehasonlitasa a pénzaramok mutatéi alapjan
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A foldhasznalati formak 6sszehasonlitasa a fedezeti hozzajarulas alapjan
(jovoéeértéken atlagolva)
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3. abra
A foldhasznalati formak 6sszehasonlitasa a fedezeti hozzajarulas alapjan
(jelenértéken atlagolva)
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A novénytermesztés felvaltasaval az egy hektarra esé koltségek csokkennek, mert az
erdogazdalkodasi technologidk éves koltségei alacsonyabbak. Ezek a felszabaduld koltségek
alapjat képezhetik a gazdasagon belil a fennmaraddé ndvénytermesztési agazatok
fejlesztésének, hossszi tdvon a beruhdzasoknak, melyek nagyobb hozamokhoz és jobb
jovedelmezdséghez, ezaltal a versenyképesség fejlodéséhez vezetnek. A  kiindulasi

hipotéziseink helyességét és elfogadhatosagat az eredmények ismeretében tehat igazoltuk.



4. OSSZEFOGLALAS, KOVETKEZTETESEK

Az unids piacon tapasztalhatd egyre erds6dd verseny, €s a mezdgazdasigi kibocsatas
mérséklését célzo intézkedések mind az irdnyba hatnak, hogy a rosszabb mindségii, adottsagu
teriiletek kikeriiljenek a termesztésbél'. A piaci versenyképesség fokozdsa az onkoltség
leszoritasaval érhetd el, ami az emelkedd mindségi kovetelmények miatt nehezen teljesithetd
cél, melyhez nélkiilozhetetlenek a modern gépi és technologiai fejlesztések, beruhdzasok.
Fontos tény, hogy a kukorica- és a buzatermesztés onkdltsége tobbnyire alacsonyabb az unids
onkoltségeknél, ami komparativ elényt kellene biztositson a hazai termékek szamara az EU-s
piacokon. A magyar agrarpolitikanak az allatdllomany ndvelését célzo iranyelvei pedig a
megemelkedett takarmanysziikséglet révén varhatoan a piaci arra lesznek felhajto hatassal.
A gazdalkodok eldtt allo lehetdségként felmeriil a termelés teljes besziintetése a rossz
adottsagu terméteriileteken, a kultarallapot fenntartasat biztosité minimalis talajmiivelés altal,
hiszen a foldalapu tamogatast (majd az SFPS-t) is megkapjak, ha a kovetelményként
tamasztott alacsony feltételeknek a talajallapot megfelel. Ez a lehetdség képes a fold utan
pozitiv hozadékot termelni, €s a jelentds koltségmegtakaritas a fejlesztések alapjat képezheti,
de nem segiti eld a gépi-, illetve kézi munkaerd jobb hasznositasat, valamint nem allit eld
hozamot és termelési értéket.
Olyan alternativara van tehat sziikség, melynek alkalmazasa a rossz adottsagokkal rendelkezd
terlileteken kedvezden hat a gazdasag:

e ¢lomunkakihasznalasara,

e eszkozkihasznalasara,

o koltség-gazdalkodasara €s likviditasara,

e teriileti termelékenységére,

e hitelképességére.
Ezek a tényezok természetesen bizonyos mértékben 0sszefliggnek egymassal. Az alkalmazott
foldhasznalati lehetdségtdl azonban elvarhato, hogy a felsorolt kovetelmények koziil a lehetd
legtobb téren hozzon pozitiv valtozast a véllalkozas szamara.
A termelés diverzifikdladsdban rejlé lehetdségek kiaknazasa a mezdgazdasdgban mar régota
elfogadott ¢és kivanatos. A diverzifikalas kézenfekvo lehetdségeinek egyike az

erdégazdalkodas, mellyel szemben az agrarvallalkozok és szakemberek korében - nem

! Ennek érdekében torténik példaul az ugaroltatas (set-aside) timogatésa is.
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kevéss¢ a korabbi mezdgazdasagi politikdnak is koszonhetden - erds ellenérzések
mutatkoztak. A hezitalds masik markans oka a fold utan elvart allando jovedelem, hozadék.
Kutatasunk eredményei alapjan felfedtiik, hogy a mezdgazdasagi vallalkozok és gazdalkodok
korabbi, erdotelepitéssel szembeni moralis szembenalldsa a multé, motivaltak a
mezdgazdasagi teriiletek egy részének erddsitésére. Felmérésiinkre alapozott szamitdsainkkal
igazoltuk az erddgazdalkodas létjogosultsagat a rossz adottsagl teriileteken, melyeken a
novénytermesztés jovedelmet nem, vagy csak igen szerény mértékben képes termelni. A
hagyomanyos erd¢ telepitése és miivelése szamos elénnyel jar az agrarvéllalkozads szdmara.
Azon tul, hogy jelentdsen kevesebb koltséget igényel hektaronként, mint a ndvénytermesztés,
¢s ezaltal a koltségmegtakaritas a jobb adottsagu teriileteken fejlesztési forrast képez, az erdot
a vérhatd hozama befektetési szempontbol is igen kedvezdvé teszi. A jovedelempotlo
tamogatasok 10-20 évig rendszeresen fedezik a gazdalkodo jovedelemigényét. A foldteriiletek
kiesése révén csokken a gazdasag munkaerdigénye, mely lehetdvé teszi a bérmunka vallalasat
a gazdalkodok szamara. A kotelezd mivelési agvaltassal a teriilet végleg kiesik a
mezogazdasagi termelésbol, de a tovabbi ndvénytermelés erdééhez mérhetd jovedelmezdségi
szinvonaldnak elérése és fenntartasa ésszeriitleniil magas koltségeket igényelne, és magas
kockézatot jelentene. Az erdészeti termékek piaca jelenleg jo értékesitési lehetdségekkel bir,
emellett a tobb éves erdd alternativ haszonvételi lehetéségeket is kinal, melyekkel az
elemzésnél nem szamoltunk. A mezdgazdasagi vallalkozd szamara az erddbirtok a falusi,
vidéki turizmusba val6d — allamilag tdmogatott — bekapcsolddast is lehetvé teszi, mely hossza
tdvon rendszeres bevételt biztosithat. Az erdd, mint vagyonérték a hiteligények egyik
biztositéka is lehet, ezaltal javitja a vallalkozas hitelképességét.

Az alternativ erdégazdalkodési formaknak hazankban még nincsenek hagyomdényai, a benniik
rejlé lehetdségeket azonban itthoni kisérleteken alapuld modellszamitassal igazoltuk. Az
tiltetvényerdd elénye, hogy rovid vagasforduldja alapjan gyorsabban hoz jovedelmet, ehhez
viszont technologiai fegyelemre van sziikség. A termelés soran a mezdgazdasagi gépek jol
alkalmazhatdak, mind kézi-, mind gépimunka-igényiik a mezdgazdasagi kampanyiddszakon
kiviilre esik, ezért javitjak a kihasznalast. Magasabb koltségei révén az erd6énél kisebb, de
igy is magas fejlesztési forrast képezd koltségkiilonbség keletkezik. A rovidebb vagasforduld
miatt azonban az alternativ haszonvételi lehetéségekkel itt nem lehet szdmolni. Befektetési
szempontbol is jo valasztds (amennyiben a tdmogatasokat is szamitasba vessziik). Az
iltetvényeken eldallitott faanyag irant régota erds piaci kereslet mutatkozik, az egy hektarrol
lehozhat6 jovedelem azon tual, hogy meghaladja a ndvénytermesztés hozamait, kisebb

kockazatot is jelent.
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A mez6gazdasagi vallalkozo szamara a legjobb alternativat az energierdd jelentheti. Ez hoz a
leggyorsabban jovedelmet, rovid idOkézonként, egy hektarra vetitve itt a legmagasabb a
fedezeti Osszeg, és befektetési szempontbol is az egyik legjobb valasztas. Jovedelemtermeld
képessége nincs az allami tdmogatdsok mértékéhez kotve, a termelés Onfinanszirozo. A
négyévenként jelentkezd arbevétel a mezogazdasagi termelés zart ciklusu jellegébdl adodd
magas forgdeszkoz lekotést képes csokkenteni, ezéltal a vallalkozas likviditasat javitja. Az
intenziv termelési technoldgia koltségei magasak, de a ndovénytermesztéssel szemben itt is
keletkezik koltségmegtakaritas. A novényvédelmi, tragyazasi és talajapolasi munkak soran a
mezdgazdasagi tapasztalatok jol alkalmazhatok. Az é16- és gépimunka-igény magas, a
munkaerd kihasznalasat javithatja, ha a munkafazisokat a mezégazdasagi kampanyiddszakok
elé, illetve utan iitemezik, melyre a technoldgia lehetdséget biztosit. Az energiaerdd-
gazdalkodas nem jar mivelési agvaltassal, tehat nem zarja ki a késObbiekben a
mezOgazdasagi hasznositds lehetdségét. Specidlis betakaritogép beszerzése sziikséges, és a
felvevOpiac is erdteljesen determindlja a termesztési lehetdségeket. Azokon a teriileteken,
ahol a végtermék felhaszndlasa megoldott, az energiaerdé terméke irant rendszeres stabil
felvevopiac alakul ki. Ez stabil, jol szdmithato jovedelmet jelent a véllalkozas szdmara, ami a
mezOgazdasagi termés- ¢és aringadozdsok kedvezdtlen hatdsait képes hosszu tavon
kiegyensulyozni.

Az erd6- és mezOgazdalkodas Osszehangolt fejlesztésének lehetdségei tehat adottak. A
vizsgalt teriileten a mezdgazdasagi vallalkozok tobbsége motivalt az erddgazdalkodésra,
erdOtelepitésre, a sziikséges foldteriiletek a rendelkezésre allnak. A gazdalkodok motivacioi
az erdételepitések soran megalapozottan a jovedelem- és a befektetés-orientaltsagot helyezik
elotérbe. Az erddgazdalkodasi technoldgidk mindegyike alkalmas a véallalkozéas hatékony

fejlesztésére. Az egyéni termeldi €és a nemzeti, illetve Unids érdekek kozott 6sszhang van.

5. UJ ES UJSZERU KUTATASI EREDMENYEK

e A kutatds atfogd informaciot szolgaltat a dunantili agrarvéllalkozasok gazdalkodési
viszonyairdl, mely teriilettel kapcsolatban 0sszefogd vizsgalat az utobbi 50 évben nem
késziilt.

e A kutatds igazolta, hogy a mezdgazdasagi gazdalkodok — napjainkig (a szakirodalom
altal is) tényként kezelt — mezOdgazdasagi terméteriileten torténd erddtelepitéssel vald

radikalis szembehelyezkedése a multé. A vizsgalt teriiletek a gazdalkodok hajlandodak,
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motivaltak a gyenge termoOképességli teriileteken erddtelepitésre a jobb jovedelem
reményében.

o A felallitott statisztikai modell alkalmas a gazdalkodok preferenciai alapjan a telepitési
motivaciok  prognosztizalasara, ezaltal segitheti az Erdostratégia céljainak
megvalosulasat, az eszkdzok finomitasat.
sziikséglete kovetkeztében napjainkban mar alig érvényesiil az erdégazdalkodasnak a
novénytermelés idényszerti munkaerd-felhasznalasat kiegyenlitd hatésa.

e A felvazolt foldhasznositdsi formdk mindegyike racionalis alternativat kinal a
vallalkozas jovedelmének ndvelésére, a foldteriiletek gazdasagosabb hasznositasara.

e A gyenge termOképességli szantdkon torténd erdotelepitéssel felszabaduld koltségek
lehetdvé teszik a fennmarado teriileteken (ahol a raforditasok nagyobb hatékonysaggal
érvényesiilnek) az intenzivebb termelést, ezaltal a vallalkozasok versenyképességének

novelését.

6. A KUTATAS EREDMENYEINEK TOVABBFEJLESZTESE

e Tovabbi elemzéseket érdemes késziteni az erddégazdalkodas alternativ haszonvételi
formainak lehetdségeirdl. Az eredmények az erdd jovedelemtermeld képességét
erOsithetik, egyuttal ujabb iranyvonalakat adhatnak a vidékfejlesztési célok
megvalositasanak.

e Kutatdsunk két dunantali megye viszonyait tiikr6zi, orszagos reprezentativitdssal nem
bir. Sziikséges volna minden hazai régiora kiterjeszteni a felmérést, kiilonds tekintettel
az alfoldi régidkra, ahol az erddsiiltség a legalacsonyabb.

e Az iltetvényerdok elemzése kisérleti eredményeken alapul. Tovabbi vizsgalatokat
érdemes végezni kiilfoldi technologidk elemzésével, és a hazai gyakorlatba valo
implementalas lehetéségeinek vizsgalataval.

e Tovabbi vizsgéalatok lennének sziikségesek, hogy megallapitsuk a modern,
természetkozeli erdégazdalkodasban (példaul a szalaldsos erdémiivelésben) milyen
lehetdségek rejlenek a mezdgazdasagi vallalatok erdforrdsainak jobb kihaszndldsara,

bevételi forrasainak bévitése (példaul a falusi turizmus) teriiletén.
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