Valasz Dr. Varro Daniel docens tr
»Algoritmusok kidolgozasa logikai, ido és megbizhatosagi feltételeket teljesito
folyamathalozatok szintéziséhez”
cimii PhD értekezésre irt biralatara

Mindenekel6tt szeretném megkdszonni Dr. Varrdé Déniel docens Ur pozitiv birdlatdban
megfogalmazott észrevételeit, melyet dolgozatom aprolékos atnézése utan megfogalmazott.
A dolgozat hazi vitdjan elhangzott javaslatainak mindegyikét munkam véglegesitése soran
atgondoltam és kiegészitettem értekezésem megfeleld fejezeteit olyan magyarazatokkal,
amelyek segitik az Olvasot a témateriilet és a felépitett matematikai modellek kdnnyebb
megértésében. Javitottam a dolgozatom pontatlanul megfogalmazott részeit is a Docens ur
utmutatasai alapjan. Kritikai észrevételeit megfontoltam és integraltam a dolgozatba, amely
nagyban emelte az értekezésem szakmai mindségét.

A biralat egyes fejezeteiben megfogalmazott kérdésekre és kritikai észrevételekre adott
valaszok

Az elsd, "A dolgozat témdja, idbszeriisége” fejezetben megfogalmazott kritikai észrevételekre
adott vdlaszok:

o Koszondm, hogy docens ur pozitiv visszajelzéseit a dolgozat tartalmara és fejlodésére
vonatkozoan.

Az masodik, "Szakirodalom feldolgozdsa" fejezetben megfogalmazott kritikai észrevételekre
adott valaszok:

o Koszondm a szakirodalom jelentds kiterjesztésért adott elismerést.

e A folyamat-halozat szintézis alkalmazasainak rendkiviil széles kore miatt redlisan
nem Osszegylijthetd minden lehetséges alkalmazasi terliletre az arra specializalt
alternativ megoldasok sora, a biral6 altal emlitett szerzokt6l hivatkoztam Pataricza és
szerzbtarsai egy 2003-ban és egy 2004-ben megjelent munkéjara, melyeket kiemelten
jelentdsnek értékeltem. Tick Jozsef PhD dolgozatara vald hivatkozés a dolgozat
korabbi valtozataban szerepelt, sajnélatos szerkesztési hiba miatt maradt ki a végleges
valtozatbol, emiatt szives elnézését kérem.

Az harmadik, "Kutatisi célok megfogalmazdsa" fejezetben megfogalmazott kritikai
észrevételekre adott valaszok:

e A szakirodalom markansan talnyomo részét az analizis jellegii modszerek teszik ki, az
irodalom feldolgozasa is ezt az aranyt tiikkrozi.

Az harmadik, "Kisérleti modszerek és kovetkeztetések helyessége, a vizsgalati modszerek
korszeriisége" fejezetben megfogalmazott kérdésekre és kritikai észrevételekre adott valaszok:

e Részben a vizsgalt feladatok méretének, részben az algoritmusok hatékonysaganak
koszonhetden, a tesztek futasi ideje gyakorlatilag gombnyomasnyi idejii volt. Nem
talaltam arra érdemesnek, hogy az alig mérhetd idoket tablazatba foglaljam.



A birdlatban felmeriilt kiilsé analizis eszkozok illesztése a P-graf algoritmusokhoz az
algoritmusok modositasa helyett. A dolgozatban szerepld harom mddszer koziil a
redundancia generalas ¢és az iddszinkronok potencialis feloldasa, a kiindul6 struktarat
¢s a ra épilild matematikai modellt boviti. Ezeket a modelleket PNS algoritmusokkal
vagy kiils6 MILP megoldokkal, esetleg Petri halos elemzokkel is vizsgalhatjuk. A
kolcsonds kizaras feltételek is beépithetdek ¢és vizsgalhatoak a matematikai
modellben, ahogy dolgozatomban le is irtam, de hatékonyabb ha a keresési stratégia
eleve el tudja keriilni a nem megfelel6 megoldasokat. Mindemellett a PNS
algoritmusok mellett szol, hogy csak azok képesek automatikusan nem csak egy,
hanem n-legjobb strukturalisan kiilonb6z6 megoldast adni eredményiil.

Az emlitett 6.5-0s tablazatban osszefoglalt modszerek részletes elemzése Frits Marton
jelenlegi PhD kutaté munkaja. Sajnos eredményeit a dolgozat beadasa utan publikalta
ezért nem tudtam ra hivatkozni.

Az negyedik, "Uj tudomdnyos eredmények értékelése" fejezetben megfogalmazott kérdésekre
és kritikai észrevételekre adott valaszok:

Ko6sz6noém a dicsérd elismerést a tézisek jelentds atdolgozasért, amelyek mindegyikét
Uj tudomanyos eredményként fogadott el.

A kritikus megbizhat6sagl rendszerek és PNS modszertan kapcsolatanak feltarasara
Pataricza Andras professzor urral és kutatdtarsaival ujabb kozos kutatds indult idén
nyaron. A tervek szerint ezen kutatas jovo tavaszra ad kézzelfoghato eredményeket.

A tovabbi szakmai kérdésekre és megjegyzésekre adott valaszok:

1.

kérdés: Mennyiben kiilonbozik a visszacsatolasok (iranyitott kérok) értelmezése és
kezelése iizleti folyamatok illetve kémiai folyamatok szintézise esetén?

A kémiai reakciokat és a vegyipari folyamatokat is legtobbszor staciondrius
allapotukban, folytonos viselkedést feltételezve vizsgaljuk. Uzleti folyamatok esetén
pedig adott sorrendii egyszeri tevékenységekrol beszéliink.

kerdes: Informatikai szintézis feladatokra gyakorta hasznadlnak logikai alapu
megkozelitéseket. Hasonlitsa dssze roviden a SAT-solverek alapalgoritmusait és
miikédési elvét a PNS alapalgoritmusaival.

Ez idaig SAT-solverekkel nem foglalkoztam. Koszonom, hogy felhivta ra a
figyelmemet. A késébbi kutatasaim soran megvizsgalom majd a kérdéskort.

kérdés: A 4.4.2-es tételben a jelolt igazolja, hogy az Altala kidolgozott ABBMX
algoritmus az (utolagos sziiréssel kiegészitett) ABB algoritmushoz képest kevesebb
lépésben taldlja meg az optimalis megolddst kolcsonos kizaro tevékenységek megléte
eseten. Kivancsi lennék, hogy miként valtozik az ABBMX algoritmus komplexitasa az
eredeti (tehat kolcsonosen kizaro tevékenységeket nem vizsgalo) ABB valtozathoz
képest.

Az algoritmus elméleti komplexitasa nagysagrendben nem valtozik. Gyakorlati
feladatok esetén viszont, kolcsonds kizaras feltételeknek a keresés soran torténo
figyelembe vételével a futdsi id6 gyakran jelentdsen javul, ahhoz képest, mintha az
alternativ megoldasok koziil utdlag zarnank ki a nem megfeleldeket.



4, kérdes: Milyen hatassal lenne az 5. fejezetben bemutatott eredményekre, ha egynél
tobb kiegészit6 tevékenységet rendelnénk minden redundansan kiterjeszthet6
entitasra?

A fejezetben javasolt megkozelités szerint a P-graf leirdsban azonosithato alternativ
miuveleti egységek barmely kombinacidja redundansan is beépithetd egy struktaraba.
Egy entitast eredményez6 n alternativa esetén a redundancia legfeljebb n-szeres lehet.
Ha egyazon  aktivitas tObbszorozését is megengedjiilk, akkor az aktivitast
lehetdségként a feladat megfogalmazasaban is tobb példanyban kell szerepeltetni.

Végezetiil még egyszer koszonom Dr. Varr6 Daniel docens ur opponensi munkajat és
tdmogato biralatat.
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