Valasz Dr. Birkner Zoltan

,Uton a versenyképes desztinacié felé” cithdoktori (PhD) értekezés nyilvanos vitajahoz
készitett opponensi vélemeényére

El6szor is szeretném kifejezni kbszbnetemet dr. Birkb@tannak arra vonatkozdéan, hogy
idoét aldozott doktori értekezésem opponensi véleméslyéealkészitesére. Koszonom a
dolgozat alapos, szisztematikus értékelését, asz@oritiv visszajelzést. Az opponens altal
megfogalmazott ésségek és észrevételek mégéenek abban, hogy j6 iranyban indultam
el, és hasznos munkat végeztem.

Megnyugtatd, hogy a birald is kiemeli a valasztétha fontossagat, és egyetért velem abban,
hogy a téma 0Osszetettséfebadodoan tébb tudomanyterilet szakirodalmi héttaesé
szliikséges volt megvizsgalni.

Orémmel tolt el, hogy az opponens megféhek tartja a dolgozat szerkezetét, kovethek a
logikajat, és megésit abban, hogy az altalam valasztott ,elméletikgykti” részek aranya
helyes. A disszertacio felépitése helyenként reggbraak tinhet (példaul annak tekintetében,
hogy kulonallé & fejezetet szenteltem az adaptalt modell validaldisa kilondsen 6rilok
ezért annak, hogy opponensem ezt nem hibaként,mh&neativ megkozelitési mdodként
értékelte.

A dolgozatban alkalmazott modszerekre vonatkozdéan apponensi véleményben
megfogalmazodik, hogy a klaszteranalizis alkalmazasm jelentette kébbi elemzések
alapjat. Ugy vélem, ez nem igazi hianyossag. Aztlesd modszer alkalmazasa magatol
értetdonek fint, és segitségével valdban sikerllt a desztina@giféle elemzését is
elvégeznem. Ugyanakkor a kutatds megkez@etagva hajtott az az elhatarozas, hogy olyan
modszertani eszkozt talaljak, mely a gyakorlatikenaberek altal is egysZ@mn, gyorsan
hasznalhatdé, és megbizhatdo eredményeket hoz. Haatbttem amellett, hogy a kisz
indikatorok segitségével nem csak klaszteranaNggtzek el, hanem megprébalok kialakitani
egy komplex, mégis egyszien alkalmazhaté mutatészamot, mely a DVP-mutatéetnev
kapta.

A tovabbi elemzésekben olyan vizsgalatokat vegeakmelyek kdzvetlenil a gyakorlatban
is hasznosithatok. Ezért kertlt sor a (birdlo g#alltetettnek” itélt) komplex elemzésekre is;
ezek soran a desztinacid tipusokat kulon-kiulorevetyjorcé ala, €s a versenytarsak kozotti
kilonbségekre fokuszaltam. Ugy vélem, ez a fajeikitett korben tortéh elemzés igen
fontos, hiszen a gyakorlatban is az egyes termélkkdtye a termékekhez kapcsoldédo
desztinaciok kozotti verseny a mérvado. Az elmdiiszakra visszatekintve is lathatd, hogy a
forraselosztas, a fejlesztések is termékhez kapdéah valosultak meg — példaul kiemelt
figyelmet kapott az egészségturizmus. Ezért tamottkulcsfontossagunak, hogy olyan
egyszeiien megadhatd, konnyen alkalmazhatéo mutatdszammjigjivse, mely alkalmas arra,
hogy a hasonldé desztindciok kozotti kulonbségelset kimutassa, igy segitve annak
meghatarozasat, mely térség szorul, avagy szdgafejlesztésre.



Kdszonom a dolgozat kiullemével kapcsolatos alap@k&est, sajnalattal vettem tudomasul,
hogy a dolgozat nem mentes a gépelési hibaktolradidkiemeli a 14. abrat, mely véleménye
szerint nem kellképpen informativ. Feltételezem, hogy ezt a haadastbra mérete kelti,
hiszen val6ban nem elég nagy ahhoz, hogy j0l |sbladk legyenek réla a vizsgalatba
bevont desztinaciok. Az abranak ezt a hianyossagijam is észrevettem, azonban nem
szerettem volna megtorni a dolgozat egységét eggzegldalas abraval, itt, a széveg kdzben
egy kisebb abra alkalmazasa mellett dontottem (medgis érzékelteti, hogy hazank mely
terlletei képviseltetik magukat a kutatasban). Améa részletes megtekintéshez megielel
meéretben a 7.5. mellékletben kapott helyet.

Nagyon jOle§ érzés, hogy a biralé mindegyik tézisemet elfogadg kilondsen az télt el
orommel, hogy mind a piramis-modell adaptalasatndna DVP-mutaté kialakitasat a
dolgozat efssegeként emeli ki.

Kdszonom ezeket a megsitéseket!
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