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1. A TEMA AKTUALITASA, JELENTOSEGE

Kutatasom sordn arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy az EU gabona intervencids
rendszerének milyen hatasai voltak Magyarorszagon, kiilonds tekintettel a magyar piaci arak
alakulasara, illetve hogy a termeldk hogy tudtak részt venni az intervencids rendszerben.

A magyar gabonadgazat (foként buza-, és kukorica termesztés) a 3 millid6 hektéros
termoteriiletével (FVM, 2009) és 14 millio tonna koriili gabona termésével (KSH, 2009) vilag
viszonylatban ugyan kicsi, de az EU-27 vonatkozasaban kdzepes méretli piaci szerepld. A
magyar mezbgazdasagban is meghatarozd szerepet t6lt be, 2004-ben és 2005-ben a
mezdgazdasagi kibocsatas értékének 27, illetve 26 %-at adta (KSH, 2007). Tekintve, hogy
tobb agazat (az allattartas, ezen keresztiil a tej- és hus ipar; illetve a malomipar stb.) épiil a
gabonadgazatra, az dgazatban végbemend valtozasok hatdsai atgytliriiznek a tobbi szektorra is.

Az EU-s csatlakozassal 2004-t61 Magyarorszagon is bevezetésre keriilt az EU gabona
intervencios rendszere. A gabonadgazat mezdgazdasagban betdltott kdzponti jelentdségével
Osszhangban az EU Koz6s Agrarpolitikaja kiemelt fontossagot tulajdonit az agazati
szabalyozasnak. A piaci rendtartds egyik meghataroz6 eleme a gabonafélék intervencios
felvasarlasa. Az intervenciés intézkedések célja a piaci zavarok kezelése, a gabonapiac
stabilizdlasa és a gabonaszektor mezdgazdasdgi termeldinek megfeleld életszinvonal
biztositdsa. A kozosség altal finanszirozott felvasarlasokkal atmenetileg jelentés mennyiségii
terméket vonnak ki a piacrdl, amelyek a piaci zavar megszlinését kovetden értékesitésre
keriilnek. Az EU intervencios arakat hirdet meg. Amennyiben a piaci ar az intervencios ar ala
esik, a termel6 korlatlanul felajanlhatja gabonajat intervenciora. A hossza tdvra meghirdetett
intervencios arak jelentdsen hatnak a belsé piaci arakra (www.euvonal.hu; MVH koézlemény).

Az EU-s intervencid bevezetést kovetd elsd két évben 2004-2006. kozott az EU altal
meghirdetett intervencios arak a magyarorszagi belsd piaci atlagarak felett voltak, emiatt
Magyarorszagon a két gazdasagi évben tobb, mint 7 milli6 tonna gabona kertiilt felvasarlasra.
Az intervencid a kozvetlen tdmogatissal kiegésziilve a hazai gabonatermesztést joval
biztonsdgosabba tette, mint amilyen az unids csatlakozas elétt volt.

Ugyanakkor az EU a bdvitéssel olyan mértékli gabona intervencios készletek kezelésével
szembesiilt, melynek finanszirozasa jelentds terhet rott a kozosségre. Tovabba ugy gondoltik,
hogy a hatalmas kukorica készletek (2005-ben az EU 0Osszes kukorica készlete 2,4 millio
tonna volt, ebbdl 1,96 millié tonnat Magyarorszag tarolt, majd 2006-ban az EU-s 5,56 millio
tonnabol 5 millid tonna volt hazankban készleten) negativan befolydsoljak a kukorica piac
stabilitasat. Annak érdekében, hogy a kozosségi intervencids rendszer az egész EU-ban a
lehetd legegyszeriibben és leghatékonyabban mitk6djon korlatozasokat vezettek be.

Bar az EU a 2014-2020. kozotti hét éves koltségvetési periodusban megtartja az intervencio
rendszerét, a bevezetett korladtozasokon talmenden fontolgatja a gabona intervencios
felvasarlashoz kapcsolodo intézkedések megsziintetését. Témam aktualitasat adja, hogy ki kell
dolgozni egy stratégiat, hogy milyen iranyba haladjon a gabona szektor, amikor a gabona
intervencid mar nem tolti be biztonsagi védo halo szerepét.


http://www.euvonal.hu/

2. A KUTATAS CELKITUZESEI, HIPOTEZISEK

A kutatds alapvetd célja az EU gabona intervencios rendszer magyarorszagi hatasainak
feltarasa és elemzése.

Kutatasaim soran az alabbi kérdésekre kerestem valaszt:

Ahhoz, hogy az EU-s buza, illetve kukorica intervencidt értékeljik és a jovébeni
szabalyozasra megfeleld javaslatokat lehessen tenni, meg kell hatdrozni, hogy milyen
tényezok befolyasoljak a gabonakereskedelmet, illetve piaci arakat.

A buza ¢és kukorica hazai aralakulasat tobben nyomon kovetik: tobbek kozott a termeldk, a
kereskeddk és a gabona végfelhasznaloi a malmok, feldolgozok. Legtobben a hazai termés
nagysagabol probaljak kitalalni, hogy milyenek lesznek az arak, és erre alapozzak eladasi,
illetve vételi stratégidjukat. A buza, illetve kukorica piaci 4ra azonban csak korlatozott
mértékben fiigg a hazai termés nagysagatol. Az EU-hoz tortént csatlakozas utan a hazai piaci
arat alapvetden a vilagpiac hatdrozza meg. Az Osszefiiggések feltarasa érdekében ezért alabbi
kérdések megvalaszolasara vallalkoztam:

A buza és kukorica piaci aranak alakuldsa és valtozékonysdaganak bemutatdsa.
Eqgyes valtozokra az alapvetd feltaro elemzést kovetoen mi mondhato el?
Hogyan lehet a biiza és kukorica piaci ardt elore jelezni?

crer

megprobalok egy olyan modellt felallitani, ami eldsegiti, hogy megbecsiiljik az arakat. A
célja az, hogy a termeld nagyobb biztonsaggal meg tudja becsiilni, hogy mikor értékesitse a
terményét.

1. Hipotézis: Fel lehet allitani olyan modellt, amellyel lehetévé valik a magyar biiza,
illetve kukorica piaci armozgasok elérejelzése.

Hogyan hatott az EU gabona intervencios rendszere a buiza, illetve kukorica hazai piaci
ardara?

Az EU-s csatlakozéssal bevezetésre keriilt Magyarorszagon is az EU gabona intervencids
rendszere, a garantalt dras felvasarlas, ahol 101,31 EUR/tonna felvésarlasi arat biztosit az EU.
A rendszer ezéltal nem engedi az arakat az intervencios ar ala csokkenni.

Az EU-hoz torténd csatlakozas az EU-s szabdlyozas, illetve az EU védelme miatt is
befolyasolhatta a hazai piaci arak alakulasat. Az EU-s intervencids rendszer bevezetésével
feltételezhetd a hazai piaci arak volatilitdsanak csokkenése. Azaltal, hogy az intervencios
mindséget elérd buza, illetve kukorica arat nem engedi a rendszer 101,31 EUR/tonna ala
csokkenni, vélelmezhetd, hogy a minimum 4&rak magasabban lesznek, mint az EU-S
intervencio bevezetését megeldzden.

A kérdés megvalaszolasdhoz az éven beliili havi atlagarakat, illetve az éves 4tlagarat is
figyelembe veszem.

2. Hipotézis: Az EU-S csatlakozast kévetéen a buza, illetve a kukorica hazai piaci aranak
relativ volatilitasa csékkent, illetve a minimum arak magasabban alakulnak az
intervencios rendszer miikodésének hatdsdra.



Kik a haszonélvezdi a gabona intervencios felvasarlasnak?

A gabonapiacon az arak emelkedése a termel6k, az arak csokkenése a gabona felhasznalok
érdeke. Az intervencids rendszerrel torténd arstabilizalds elsdsorban a termeldk érdekeinek
figyelembe vétele, azonban a felhasznaloknak is kedvez a kiszamithatd piaci kornyezet.

Az adatok részletes elemzése nélkiil azt feltételezem, hogy a kereskeddk nagyobb aranyban
ajanlottak fel gabonat intervencidra, mint a termelék, mert a kistermelok nem tudtak
biztositani az intervencios szabalyozas altal eldirt homogén mindséget, és minimalis
mennyiséget, illetve a termeldk jelentds része nem tudta felvallalni az intervencios rendszerrel
jaro jelentés adminisztraciot. A piaci szereplok intervencioban torténd részvételét az is
befolyasolja, hogy rendelkeznek-e raktarkapacitasokkal, illetve meg tudjak-e¢ finanszirozni a
felajanlds és a tényleges felvasarlas kozotti négy honap tdrolasat. A raktarkapacitassal
rendelkezOk gabondjat helyben (in-situ), a raktarral nem rendelkezdk gabondjat beszallitassal
adtak at a piaci szereplok.

3. Hipotézis: A gabona intervencios szabdlyozdas noveli a termelok értékesitési
biztonsagat.

Valtozott-e a raktarozas az EU-s intervencio bevezetésével?

A 2004. és 2005. évi intervencios felvasarlas soran a rendelkezésre allo raktarkapacitdsok
szlikosnek bizonyultak, ezért ) beruhazasokkal bdvitették a raktarkapacitasokat. Tekintettel
arra, hogy a mezOgazdasagi termeldk kiszolgaltatottak, mindent el kell kovetni, hogy a
kiszolgaltatottsdguk csokkenjen. Magyarorszagon Oridsi raktarozasi lehetdségek jottek létre,
12 milli6 tonnarél 16 millidé tonnara emelkedett a raktarkapacitas, ezért a termeldk kevésbé
kiszolgaltatottak, mint korabban voltak, ndvekedett az alku pozicidjuk.

4. Hipotézis: Az intervencios raktarkapacitas potencialisan teremt alkupoziciot a
termeloknek.

A megyeék, illetve régiok kozott tapasztalhato-e eltérés a készletek értékesitése soran?

Tekintettel arra, hogy Magyarorszag is azon tagallamok ko6zé tartozik, amely nem rendelkezik
tengeri kikotdvel, a szallitasi koltségek dragabba teszik a gabonat az értékesités soran. Az
intervencios készletek exportra torténd értékesitése csak bizottsagi rendelet alapjan torténhet.
Az EU annak érdekében, hogy minden tagallambol egyenld feltételek mellett legyen lehetdség
az export lebonyolitasdra, a legalacsonyabb koltségen elérhetdé export kiléptetési pontig
(tengeri kikotd) megtériti a fuvarkoltséget.

Kérdés, hogy Magyarorszagon beliil is érezhetd-e ez az arkiilonbség a raktarozott intervencios
gabona készletek értékesitési araban. Ezért vizsgalom meg alabbi feltételezést:

5. Hipotézis: Az exportszallitasi utvonaltol messzebb eso teriileteken hatranyosabb
helyzetben vannak a gabonatermeldk.



Milyen jovobeni lehetoségek vannak az intervencios rendszerben a 2014. évi KAP reformot
kovetoen?

A vilagpiacon végbemend valtozasok sziikségessé tették az unids intervencids rendszer
reformjat. Felmeriil tehat a kérdés, hogy hogyan lehet egy megfeleld intervencios rendszert
l1étrehozni: olyat, amely képes védéhaloként miikddni, de nem fiigg a tdmogatott értékesitéstol
(legyen az kiils6 vagy belsd). Kutatdsom sordn erre a kérdésre is valaszt keresek.

A Bizottsag allaspontja szerint kisebb feleldsségvallalassal, de megtartja az intervencios
rendszert. Az intervencids rendszer jovobeni formdjanak részletes kidolgozdsa még nem
tortént meg, ezért disszertaciomban javaslatokat dolgozok ki az intervencid jovobeni
lehetséges kialakitasara.



3. KUTATASI MODSZERTAN

A doktori értekezés témajanak kivalasztasakor arra vallalkoztam, hogy bemutatom az EU
agrarszabalyozasanak egyik fontos intézkedését, a gabona intervenciot, amely az elmult
¢vekben jelentdsen meghatdrozta a gabonaszektor miikkodését.

A szakirodalom ¢és statisztikai adatok alapjan bemutattam a vilag, az EU és Magyarorszag
gabona piacanak jellegzetes vonasait kereslet, kinalat és kereskedelem vonatkozésaban. Ezt
kovetéen arra kerestem a valaszt a kiilonb6zé tanulmanyokban, hogy a kiilonb6zo
agrarpolitikai célok hogyan viszonyulnak az arszabalyozasra vonatkozd piacszabalyozasi
eszk6zokhoz, illetve sziikséges-e egyaltalan az arakat kormanyzati szinten stabilizalni. Ebben
a kérdésben jelentdsen megoszlott a szakértok véleménye. Az értekezés kovetkezo részében a
csatlakozast megel6z6, illetve az EU-s csatlakozast kovet6 intervencios intézkedések kertiltek
bemutatasra.

Az elemzések sordn az intervenciora felajanlhaté gabona félék koziil kiemeltem a
Magyarorszag szempontjabol legjelentésebbeket: az étkezési buzat, valamint a kukoricat.

3.1. FELHASZNALT ADATOK, ADATBAZISOK

Az elemzések soran szekunder adatgyljtés és feldolgozas tortént, melyet alabbiakban
részletezek.

A vilag, az EU és hazank gabonapiacdnak bemutatdsdhoz sziikséges statisztikai adatokat a
FAOSTAT, az EUROSTAT, az IGC, az OECD, a KSH, az MNB, az AKI, az FVM/VM, és az
AIK/MVH adatbazisaibol szedtem Ossze. Az intervencids rendszer bemutatasdhoz elsdsorban
az AIK/MVH adatbazisat hasznaltam fel.

Az elemzések sordn az intervencidra (2004-ben) felajanlhatd gabona félék koziil kiemeltem a
Magyarorszag szempontjabol legjelentdsebbeket: az étkezési bizat, valamint a kukoricat.

Az elemzésekhez az MVH-ban rendelkezésre allo 2004/2005. és 2010/2011. gazdasagi évek
kozotti felvasarlasi, tarolasi, értékesitési adatbazist, valamint az AKI Piaci Arinformacids
rendszerében publikalt ,,Briisszeli arinforméciokat”, tovabba az AKI-tdl kapott vilagpiaci,
illetve kdolaj arakat hasznaltam fel.



3.2. ADATOK ELEMZESENEK MODSZERE

Az adatbazisokbol nyert adatokat Microsoft Excel program segitségével rendszereztem, majd
a valtozasok, tendencidk atlathatosaga érdekében grafikusan abrazoltam. A tényezok kozotti
Osszefiiggéseket statisztikai modszerekkel Microsoft Excel, IBM SPSS Statistics és Eviews7
program segitségével tartam fel Sajtos és munkatarsa (2007), valamint Ramanathan (2003)
instrukcidi alapjan.

> Osszehasonlitd elemzés készitése a csatlakozas eldtti és utani helyzetrél.
» Modellszamitasok készitése.

» Kovetkeztetések megfogalmazdsa a dontéshozok felé a gabona intervencid
miikddtetésének specidlis viszonyairol, jovébeni lehetdségeirdl.

Az elemzésekhez hasznalt adatbazisokat, adatokat; az alkalmazott modszereket a kutatasi
célkitiizések soran megfogalmazott hipotézisek alapjan tekintettem at.

3.3.1. ABUZA ES KUKORICA PIACI ARANAK ELOREJELZESE

Elemzés célja a magyar buza, illetve kukorica piaci arak alakulasara egy olyan modell
felallitasa, mely megkonnyiti a piaci szerepldk vételi és eladasi dontéseit.

Adatbazisok:

A modellek felallitasdhoz hasznalt adatok 1998. januar - 2011. aprilis kozotti iddszakra
vonatkoznak. Minden ar adatot forintra szamoltam at figyelembe véve az aktualis iddszakban
érvényes arfolyamot.

1. Piaci ar: AKII piaci drinformaciés rendszer (tovabbiakban: PAIR) adatbazis:
https://pair.akii.hu;
Vilagpiaci ar: Mexikoéi 6bol FOB ar http://www.indexmundi.com/; Azért a Mexikoi Obol
arfekvését vettem viladgpiaci arnak, mert a legtobb kukoricat itt rakjak hajora.
Kdolaj ar: http://www.oil-price.net/?gclid=CLCsuODsg6gCFVUj3wodQ0C8HQ);
Termésmennyiség: AKII adatbézis
EUR/HUEF éarfolyam: EKB altal meghatarozott arfolyam.
Teriilet alapt tAmogatids: MVH bels6 adatbazis.
Bar a teriilet alapu tamogatast hektaronként hatdrozzak meg, a teriilet méretek és
termésatlagok alapjan tonnara vonatkozodan is kiszamoltam a tdmogatas mértékét.
Az 1 hektarra jutd SAPS tdmogatas 5%-kal né minden évben.
7. Felvésarlasi a&r: MHV bels6 adatbazis.
A vizsgalat soran a ténylegesen kifizetett nettd intervencids felvasarlasi arat tekintem
felvasarlasi arnak. Az adatok 2004. november és 2011. aprilis koz¢ esnek.
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https://pair.akii.hu/
http://www.indexmundi.com/
http://www.oil-price.net/?gclid=CLCsuODsq6gCFVUj3wodQ0C8HQ

Elemzés modszertana:

A magyar buza és kukorica piaci aranak eldre jelzésére alkalmas modell felallitasakor elészor
stepweis regresszid alkalmazasaval probalkoztam, de az illeszkedés nem volt jo és a
paraméterek sem feleltek meg a feltételezéseknek, tovabba talzott multikollinearitast
tapasztaltam, ezért az ARMA modell alkalmazasaval probalkoztam. Tekintettel arra, hogy az
eredmények alapjan sem a bluzanak sem a kukoricanak nem volt konstans a szorasa, az
ARMA modellben pedig a feltételes szoras idében allando, a GARCH folyamatot is be kellett
vezetni, ami megfelel egy korlatozott egylitthatéja ARCH(o0) modellnek.

3.3.2. AZ EU GABONA INTERVENCIOS RENDSZERE HATASA A MAGYAR BUZA ES
KUKORICA PIACI ARARA

Elemzés célja igazolni azt a feltevést, miszerint az EU-s intervencios rendszer bevezetésével
feltételezhetd a hazai piaci arak volatilitdsanak csokkenése. Azaltal, hogy az intervencids
mindséget elérd buza, illetve kukorica arat nem engedi a rendszer 101,31 EUR/tonna alé
csokkenni, vélelmezhetd, hogy a minimum arak magasabban lesznek, mint az EU-s
intervencio bevezetését megel6zden. Ezen feltételezés tisztdzdsa érdekében a vizsgalatokat
alabbiak szerint végeztem el.

Adatbazisok:

Annak érdekében, hogy az dsszehasonlitd elemzés szimmetrikus legyen a csatlakozas el6tti és
utani hat évet vizsgaltam a magyarorszagi piaci ar (tovabbiakban: piaci ar) és a vilagpiaci ar
vonatkozasaban, ezért az adatokat 1998. januar - 2011. marcius kozott tekintettem at. Minden
ar adatot forintra, vagy eurdra szamoltam at figyelembe véve az aktualis id6szakban érvényes
arfolyamot.

1 Piaci ar: AKIIl piact arinformacidés rendszer (tovabbiakban: PAIR) adatbazis:
https://pair.akii.hu;

2 EUR/HUEF arfolyam: EKB altal meghatarozott arfolyam

3 Intervencios ar: 101,31 EUR/tonna

Elemzés modszertana:

Az aringadozédsok alakuldsanak vizsgalatdhoz felallitott modellszamitast alabbiak szerint
végeztem el: Az daringadozds valtozdsanak elemzése: Megvizsgaltam, hogy az EU-s
intervencios intézkedés bevezetését kovetden csokkent-e az aringadozésok amplitidoja a
csatlakozas eldtti idészakhoz képest. Majd ezt kdvetden a piaci arak alakulasat a 101,31
EUR/tonna intervencidos arhoz viszonyitottam. Az évek kozotti elemzésnél az arak
terjedelmét, illetve az éven beiili elemzésnél az intervencids artdl vald negativ és pozitiv
eltérések darab szamat, illetve nagysdgat hasonlitottam 0Ossze, elemezve, hogy van-e
szignifikans eltérés kozottiik.



https://pair.akii.hu/

3.3.3. A GABONAINTERVENCIOS FELVASARLAS HASZONELVEZOI

A szaktarca komoly erdfeszitéseket tett az EU-s intervencids rendszer bevezetésekor, hogy
olyan keretfeltételeket hatarozzanak meg, hogy a magyar mezdégazdasagi termeldk, de
legalabb a nagylizemek szamara kozvetlentil elérhetd legyen az intervencios rendszer. Ezért
hataroztak meg 80 tonnaban a minimalisan felajanlhato mennyiséget.

Feltételezésem szerint hidba kedveztek a keretfeltételek a termeldknek, mégis nagy
szazalékban kereskeddk adtak el a gabonat intervenciora, ettdl fliggetleniil a termelknek.

Fentiek miatt elészor azt hatdroztam meg, hogy a gabona intervencios felvasarlasban hany
szazalékban vettek részt kereskedok és hany szazalékban termeldk.

Adatbazisok:
1. Intervencios felvasarlas adatai: MHV bels6 adatbazis.

2. Intervencios értékesités adatai: MHV bels6 adatbazis.
3. Terilet alapt tAmogatas adatai: MVH bels6 adatbazis.

Elemzés moédszertana:
Az adatbazisokbdl nyert adatokat Microsoft Excel program segitségével rendszereztem, majd
a valtozasok, tendencidk atlathatosaga érdekében grafikusan dbrazoltam.

Tekintettel arra, hogy az intervencios felvasarlas id6szaka november 1. és majus 31. kozé
esik, az elemzést gazdasagi évenként végeztem, ezért a gazdasagi ¢v megjelolésekor mindkeét
érintett évet feltiintetem.

1. Termeldk és kereskedOk meghatarozasa a felvasarlasi adatbazisban:

Feltételeztem, hogy az a gabona felajanlo,
a) aki teriilet alapti tamogatasban is részesiilt az termeld, illetve
b) aki természetes személy és az értékesités soran 5000 tonna felett vett meg arut az
kereskedd.

Eléfordul az az eset is, amikor a kereskedd sajat maga termeli meg a gabonat, ezért
megvizsgaltam, hogy a két halmazban mekkora atfedés van: amennyiben a k6zds rész
a) 10 %-nal kisebb, akkor az 6sszehasonlitaskor nem kell kiilon halmazt 1étrehozni;
b) 10 %-nal nagyobb, akkor Iétre kell hozni a 3. kategoria halmazat is (=termel6-
kereskedd).

Megvizsgaltam, hogy mekkora a két halmazbdl kieso rész: amennyiben a k6z0s rész
a) 10 %-nal kisebb, akkor az dsszehasonlitaskor nem kell kiilon halmazt 1étrehozni;
b) 10 %-nal nagyobb, akkor létre kell hozni a 4. kategéria halmazat is (=nem termeld és
nem kereskedo).

10



2. A termelok és kereskedOk intervencids felvasarlasban torténd részvételének
meghatarozasa

Arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy milyen ardnyban vettek részt a termeldk az
intervencios gabona felvasarlasban.

A meghatarozott kategéridk vonatkozasaban megnéztem, hogy gazdasagi évenként hogy
valtozik a résztvevok létszdma ¢és a felajanlott mennyiség gabonafélénként. A 1étszam
meghatarozasnal 1ényeges, hogy egy regisztracidos szam csak egyszer szerepeljen, mert egy
kérelmez6 tobb felajanlast is tehetett, de az elemzés szempontjabol csak egyszer kereskedo;
termeld; vagy termeld-kereskedo.

Az adatokat grafikonon abrdzoltam: a résztvevok létszamat és a felajanlott tonndkat is
elemeztem gazdasagi évenként, gabonafélénként és 6sszességében is.

3.3.4. AZ EU-S INTERVENCIO BEVEZETESEVEL TAPASZTALT VALTOZASOK A
RAKTAROZASBAN

Vizsgalataim sordn azt probaltam kideriteni, hogy van-e Gsszefiiggés a gabona intervenciora
felajanlott termény beszallitdsdnak modja és a kozott, hogy a felajanld termeld, vagy
kereskedd. Feltételezésem szerint a termelok nagyobb aranyban beszallitassal, a kereskeddk
pedig in situ modon adjak el gabonajukat intervenciora. Feltételezésem szerint a kereskeddk
nagyobb aranyban rendelkeznek raktar kapacitasokkal, illetve a gabona tarolasahoz sziikséges
forrds is jobban rendelkezésiikre all. Az elemzések soran azt is vizsgalom, hogy a
tamogatassal boviilo raktarbazis hatasara valtozott-e a beszallitas modja, tehat a kialakitott )
raktarkapacitas bazis csokkentette-e a termeldk kiszolgaltatottsagat.

Adatbazisok:
Az elemzésekhez az adatokat alabbi szempontok szerint, alabbi adatbazisbdl hasznaltam:

Intervencios felvasarlas adatai: MHV belso adatbazis.
Intervencios tarolasi adatok: MHV bels6 adatbazis.
AVOP tamogatasi adatok: MHYV belso adatbazis.

Elemzés modszertana:

Tekintettel arra, hogy az intervencios felvasarlas iddszaka november 1. és majus 31. kozé
esik, az elemzést gazdasagi évenként végeztem, ezért a gazdasagi év megjelolésekor mindkét
érintett évet feltlintetem.

Megvizsgaltam, hogy a betdrolas modja Osszefiiggésben van-e azzal, hogy kereskedd, vagy
termeld ajanlotta fel a terményt. Az elemzéseket gazdasagi évenkénti bontdsban végeztem az
el6z6 fejezetben meghatarozott 3 felajanloi csoport (termeld, kereskedd, termeld-kereskedd)
figyelembe vételével.
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3.3.5. AZINTERVENCIOS KESZLETEK ERTEKESITESE

Tekintettel arra, hogy Magyarorszag is azon tagallamok ko6zé tartozik, amely nem rendelkezik
tengeri kikotovel, a szallitasi koltségek dragabba teszik a gabonat az értékesités soran
megnehezitve az értékesitést. Az intervencios készletek exportra torténd értékesitése csak
bizottsagi rendelet alapjan torténhet. Az EU annak érdekében, hogy minden tagéallambol
egyenld feltételek mellett legyen lehetdség az export lebonyolitdsara, a legalacsonyabb
koltségen elérhetd export kiléptetési pontig (tengeri kikotd) megtériti a fuvarkoltséget.

Elemzésem soran azt vizsgalom, hogy Magyarorszdgon beliil az exportszallitasi utvonaltol
vald tavolsdg hatranyosan érinti-e a gabona termeldket. Feltételezésem szerint az
exportszallitasi utvonaltdl messze esO teriileteken akdr 10 EUR/tonna arral alacsonyabb
ajanlati ar is varhato, mint a szallitasi utvonalhoz kozeli teriileteken.

Adatbazisok:
Az elemzésekhez az adatokat alabbi szempontok szerint, alabbi adatbazisbdl hasznaltam:

1. Intervencios értékesités adatai: MHV bels6 adatbazis.
2. Intervencios felvasarlas adatai: MHV bels6 adatbazis.
3. Intervencios tarolas/készlet adatai: MVH bels6 adatbazis

Elemzés modszertana:

Evek és értékesités tipusok szerint attekintettem az értékesitést, végil Osszességében
régionként hasonlitottam Ossze az értékesitett mennyiséget és ajanlati arakat. A megyéket
alabbiak szerint soroltam régiokba (12. tablazat).

1. tablazat: Régiok

Megye Régio Megye Régio
Borsod-Abatj-Zemplén Veszprém
Szabolcs-Szatmar-Bereg Eszak-Magyarorszag | Komarom-Esztergom K6zép-Dunantul
Nograd Fejér
Hajdu-Bihar Zala
Jasz-Nagykun-Szolnok Eszak-Alfold Vas Nyugat-Dunantil
Heves Gyd6r-Moson-Sopron
Békés Somogy
Csongrad Dél-Alfold Tolna Dél-Dunantual
Bacs-Kiskun Baranya
Févaros és Pest Kozép-Magyarorszag

Forras: Az Europai Parlament és a Tanacs 1059/2003/ek rendelete (2003. majus 26.) a
statisztikai célu teriileti egységek nomenklatarajanak (NUTS) létrehozasarol
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4. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

4.1. A BUZA ES KUKORICA PIACI ARANAK ELOREJELZESE

Kérdés: Hogyan lehet a buza és kukorica piaci drdt elore jelezni?
Hipotézis: Fel lehet dllitani olyan modellt, amellyel lehetové valik a magyar buza, illetve
kukorica piaci armozgdsok elorejelzése.

Az eredmények alapjan fel tudtam allitani egy GARCH(1,1) modellt, mely illeszkedése
nagyon jonak mondhat6 és a bliza hazai piaci aranak eldrejelzésére szolgal:

Yt= 30123.96+1.022517*Yt-1+£+0.182353g(t-1)
GARCH=97623902+ 0.123467*c(t-1)-0.9977025 (t-1)

Az eredmények alapjan fel tudtam allitani egy GARCH(0,3) modellt, mely illeszkedése
nagyon jonak mondhat6 és a kukorica hazai piaci aranak elérejelzésére szolgal:

Yt= 42571.83+ 0.982295*Yt-1+&+ 0.185554*¢(t-1)
GARCH= 65284433-1.0038036%*(t-1)-0.983242*c? (t-2)-0.969621*c? (t-3)

A felirt modellek rovid magyarazata:

A szokasos ARMA modellek nem tudjak megfogni a volatilitas illetve a volatilitasbol eredd
klaszterezddést (heteroszkedaszticitds), igy ezt részben vagy egészben figyelembe vevo
modelleket kell épiteni, hogy az aralakulasrol pontosabb képet kapassunk. Természetesen ezt
a fajta tulajdonsagot elséként tesztelni kell (Engler féle ARCH teszt).

ARMA modellt 4ltalanossagban az alabbi modon lehet felirni:

Ahol:
az autoregressziv tagok
a hibatag
MA tagok

A linearis modelleknél feltétel, hogy a hibatagok autokorreldlatlanok és homoszkedasztikusak
legyenek, tovabbi feltétel, hogy a magyardzo valtozok linedrisan fliggetlenek, a magyarazo
valtozok exogének legyenek. Tovabbi erds kritérium, hogy az ARIMA modellek esetében a
szo6ras idében allando, stacionarius folyamatokrol van sz6. Az ARCH modellek esetében ez
feloldhato, igy a hibatagoknak mar nem kell konstans szorassal rendelkeznie.

A hibatag felirhato: képlettel,
ahol 1iid eloszlast kovet (Independent and identically distributed)
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GARCH(p,q) esetében p=feltételes variancidk sorozatat/késleltetés szamat jeloli (GARCH
tagok), g=az  késleltetéseinek a szamat jeloli (ARCH tagok).

Fentiek alapjan megallapithatdo, hogy GARCH modell alkalmazasaval felallithatd olyan
modell, amellyel eldre jelezhetOk a magyar buza, illetve kukorica piaci armozgésok.

Azért van nagy jelentdsége ar elorejelzé modellek 1étrehozasanak, mert nagyban segitheti a
piaci szereploket a dontéshozatalaikban, hiszen megkonnyiti a vételi és eladasi stratégiajuk
kialakitasat.

4.2. AZ EU GABONA INTERVENCIOS RENDSZERE HATASA A MAGYAR BUZA ES
KUKORICA PIACI ARARA

Hogyan hatott az EU gabona intervencios rendszere a buza, illetve kukorica hazai piaci
arara?

Hipotézis: Az EU-s csatlakozast kévetden a buza, illetve a kukorica hazai piaci aranak relativ
volatilitasa csokkent, illetve a minimum arak magasabban alakulnak az intervencios rendszer
miikodésének hatasara.

A buza és kukorica piaci ar terjedelme alakulasanak vizsgalata alapjan az eredmények azt
mutattdk, hogy a csatlakozast kdvetden azokban az években, amikor miik6dott az intervencio,
kisebb volt a bliza és a kukorica piaci ar terjedelme. Tehat az a feltételezés, miszerint az EU-S
intervencios rendszer bevezetésével a hazai piaci 4rak volatilitdsdnak csokken, megallja a
helyét.

Feltételezésem masodik fele, hogy azaltal, hogy az intervencidés mindséget elérd buza, illetve
kukorica arat nem engedi a rendszer 101,31 EUR/tonna ald csokkenni, vélelmezhetd, hogy a
minimum arak magasabban alakulnak, mint az EU-s intervenci6 bevezetését megeldzden is
bizonyossagot nyert az eredmények alapjan. A csatlakozast kovetd idészakban a kistermeldk
altal termelt buza-, illetve kukorica mennyiség, illetve az intervencidés mindséget el nem érd
buza-, illetve kukorica mennyiség szorult ki az intervenciobol.

Fentiek alapjan javasolhato a piaci ar stabilizalasa érdekében az intervencios rendszer tovabb
mitkddtetése. A magyar allaspont kialakitasakor, illetve a nemzeti szabalyok megalkotasakor
érdemes figyelembe venni, hogy az intervencios intézkedés jo eszkoz lehet az arstabilizacio
erdsitésére.
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4.3. A GABONAINTERVENCIOS FELVASARLAS HASZONELVEZOI

Kik a haszonélvez6i a gabona intervencios felvasarlasnak?
Hipoteézis: A gabona intervencios szabalyozas noveli a termelok értékesitési biztonsagat. .

A teljes vizsgalt id6szakban (2004-2011. kozott) 5238 piaci szerepld vett részt a gabona
intervencios felvasarlasban. Az elemzések elvégzését 3 kategéria (termeld, kereskedo,
tovabba termeld-kereskedd) szerint végeztem el.

Az eredmények beigazoltdk a hipotézisemet, miszerint a termelOkre pozitiv hatassal volt a
gabona intervenciés szabalyozds. Az eredmények szerint az intervencids gabona
felvasarlasban a termeldk jellemzden nagyobb aranyban vettek részt, mint a kereskeddk és
mennyiség tekintetében is, bar az egy felajanlora jutd értékesitett mennyiség tekintetében a
kereskeddk atlagosan kozel 40 %kal nagyobb mennyiségeket adtak el, mint a termeldk. A
termelok 50 % folotti részvétele az intervencios intézkedésben bizonyitja, hogy tudtak élni az
intervencios felvasarlas adta lehetdségekkel.

A termeldk kisebb (80 tonnat meghaladd) mennyiséggel mar be tudtak Iépni a rendszerbe és
be is léptek, mindez azt igazolja, hogy az intervencié rendszere védi a termeldket. Nagyon
fontos, hogy a korabbi hazai gyakorlattal szemben az EU-s intervencids rendszerben mar a
vetést megel6zden meghirdetésre keriil az intervencids ar, mellyel az EU garantalja, hogy
amennyiben a piaci szereplok ezen az aron el kivanjdk adni gabondjat, felvasarolja azt. Ez a
garantalt ar kiszamithatobba teszi a piacot, csokkentve a termeldk kiszolgaltatottsagat.

4.4. Az EU-S INTERVENCIO BEVEZETESEVEL TAPASZTALT VALTOZASOK A
RAKTAROZASBAN

Viltozott-e a raktarozas az EU-s intervencié bevezetésével?
Hipotézis: Az intervencios raktarkapacitas potencidalisan teremt alkupoziciot a termeldknek.

Az intervenciés felvasarlas indulasakor elsésorban in-situ atvételek torténtek, mig a kovetkez6
gazdasagi években a beszallitas felé tolddott el a gabona atvétele. A gazdasagi éveken beliil
nincs jelentds eltérés a piaci szereplok beszallitassal kapcsolatos magatartasaban.

Az elsd két évben azért volt olyan nagymértékill az in-situs atvételek aranya, mert az orszagos
szinten jelentkezd oOridsi termésmennyiséghez nem 4llt rendelkezésre elegendd raktar
kapacitas. Ennek részben az is oka volt, hogy az FVM a rendelkezésre 4ll6 raktarak miiszaki
allapotahoz képest tulzott kovetelményeket hatarozott meg az intervencids raktarakkal
szemben, ezaltal a gabona taroldsara alkalmas raktarak kizarodtak az intervencids rendszerbdl.
Ez id6szakos, mesterséges raktar kapacitas hiany kialakuldsahoz vezetett.

A kovetkezd gazdasagi években részben a raktidrakkal szembeni kovetelmények
racionalizalasanak, részben a joval kisebb mértékii termésmennyiségnek, valamint a
raktarépitési programnak tovabba az intervencios készletek jelentds mértékii értékesitésének
koszonhetden mar nem volt raktarkapacitas probléma hazankban.
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A termeld kiszolgaltatottsaga a kereskeddkkel, raktarosokkal, illetve integratorokkal szemben
azaltal csokkent, hogy a raktarbdvitési program kapcsan lehetdség nyilt nem csak 0j raktar
kapacitasok létrehozéasara, hanem a mar meglévo elavult raktarak feltjitasara, korszersitésére
is. Ezaltal a termeldk sajat raktarbazisa megerdsodott, igy a kialakitott raktarkapacitas bazis
csokkentette a termeldk kiszolgaltatottsagat. Tekintettel arra, hogy az intervencios rendszer
lehetové tette, hogy a gabona termeldk is felajanljak intervencios tarolas céljara raktaraikat,
tovabba a raktarozasi feltételek magasabbak voltak a korabbi hazai gabona raktarozasi
elvarasoknal, az intervencidés rendszerben vald részvétel a hagyomanyos raktarozéssal
szemben elonyt jelentett a raktarozési lizletdigban a termeldk szadméra. Az intervencids
raktarkapacitds potencialisan teremt alkupoziciot a termeldknek.

4.5. AZ INTERVENCIOS KESZLETEK ERTEKESITESE

A megyék, illetve régiok kozott tapasztalhato-e eltérés a készletek értékesitése soran?
Hipotézis: Az exportszallitasi utvonaltol messzebb eso teriileteken hatranyosabb helyzetben
vannak a gabonatermelok.

Az eredmények beigazoltdk feltevésemet. Az exportszallitdsi Gtvonaltdl messzebb esd
terlileteken hatranyosabb helyzetben vannak a gabonatermelék. Az intervencids készletek
palyazatos export értékesitése soran a kereskeddk akar 10 EUR/tonna dsszeggel is kevesebb
ajanlatot adtak a kedvez6tlenebb elhelyezkedésu készletek esetében, még az EU fuvarkoltség
téritése ellenére is.

Magyarorszag nem rendelkezik tengeri kikotdvel, ezért a szallitasi koltségek dragabba teszik a
gabonat az értékesités soran. Az EU ugyan a legalacsonyabb koltségen elérhetd export
kiléptetési pontig (tengeri kikotd) megtériti a fuvarkoltséget, am a Magyarorszagon beliili
fuvarkoltségek mégis megjelennek az ajanlati arakban.

Fentiekbdl is jol latszik, hogy a vételi ajanlatokban jelentkezd kiilonbségek elsdsorban a
gabonatarolok logisztikai adottsadgainak elmaradott helyzetére, az exportalast nehezitd
tényezOkre vezethetOk vissza. Hazank vasuthalozata elavult, raktaraink nagy része nem
rendelkezik vagonrakasi technikéval, illetve iparvagannyal. A kozuti gerinchélozat fejletlen és
nincs felkésziilve nagyobb mennyiségli gabona mozgatasara. A vizi szallitas a legolcsobb,
azonban a gabonaraktarak tobbsége nem a kikotok kozelében talalhato, sziikségessé téve igy a
kozuti raszallitast, mely noveli a szallitasi koltségeket.

A gabona versenyképességének novelése érdekében sziikséges a logisztikai hattér fejlesztése,
ezért javasolhatd olyan logisztikai kozpontok létrehozédsa, melyek biztositjdk a gabona
atmeneti tarolasat, tovabba részt vesznek a gabona tranzitforgalméaban a kozutrol hajora, vagy
vasutrol hajora torténd atrakasi lehet6ségek, illetve kiilonbozé hatosagi feladatok (pl.
¢lelmiszer- egészségligyi szolgaltatasok) biztositasaval.
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4.6. A GABONAINTERVENCIOS FELVASARLAS JOVOBENI LEHETOSEGEI

Milyen jovobeni lehetdségek vannak az intervencidos rendszerben a 2014. évi KAP
reformot kovetéen?

Bemutatasra keriilt, hogy Magyarorszag 2004-2010 kozott jelentds intervencios készletet
vasarolt fel és tarolt, a készletek azonban 2011. év végére lathatdoan nulldra fognak
redukalodni és a 2011/2012. gazdasagi évben felvasarlas nem varhato.

A 2013. utdni KAP megalkotasa soran tobb lehetdség koziil lehet véalasztani, azonban ezek
mindegyike jelentds EU-s és tagallami forrasokat igényel. Az EU az intervencids rendszert a
kozelmultban tobbszor is jelentOsen atalakitotta (pl. szigoritottdk a mindségi feltételeket,
tovabba a kukorica intervencios felvasarlast nem nyitotta meg az EU, és palyazatos felajanlasi
rendszert vezetett be). Az intervencids rendszert 2014. utan is megtartja az EU, de
véleményem szerint nagyobb feleldsséget fog a piaci szereplOkre hdritani, igy varhatéan
ennek megfeleléen fogja a rendszert ismét atalakitani.

Ot javaslatot dolgoztam ki arra, hogyan lehetne szabalyozni azt a teriiletet, amit a
gabonaintervencio az elmult iddszakban lefedett.

1. Az eredeti, mennyiségi korlatozas nélkiili garantalt aras intervencios rendszer
visszaallitasa

2. A jelenlegi rendszer korrigalasa

3. Intervencid helyett a magantarolas, mint piacszabalyozasi eszkdz tovabbfejlesztett
valtozatanak altalanossag tétele a gabonapiacon

4. A gabonapiaci szabalyozas teljes megsziintetése

5. Egyéb megoldasok

Magyarorszdg szamara talan egy kombinalt rendszer kialakitdsa lenne a legmegfeleldbb,
amely magéaban foglalnd a magantarolas lehetdségeit és a jelenlegi rendszer korrigalt
véltozatat. Ezaltal 1étre jonne egy olyan intervencios rendszer, amely képes véddhaloként
mikddni, de nem fiigg a tAmogatott értékesitéstol.
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5. UJ ES UJISZERU TUDOMANYOS EREDMENYEK - TEZISEK

I.  Tézis: Felallithatd olyan modell, amellyel elére jelezhetok a magyar buza, illetve
kukorica piaci armozgasok.
Buza: Fel tudtam allitani egy GARCH(1,1) modellt, mely illeszkedése nagyon jonak
mondhato és a buza hazai piaci ardnak eldrejelzésére szolgélhat:

Yt= 30123.96+1.022517*Yt-1+£+0.182353¢(t-1)
GARCH=97623902+ 0.123467*¢°(t-1)-0.997702¢6° (t-1)

Kukorica: Fel tudtam allitani egy GARCH(0,3) modellt, mely illeszkedése nagyon
jonak mondhatd €s a kukorica hazai piaci aranak eldrejelzésére szolgalhat:

Yt= 42571.83+ 0.982295*Yt-1+&+ 0.185554*g(t-1)
GARCH= 65284433-1.0038036%*(t-1)-0.983242*6” (t-2)-0.969621*¢” (t-3)

A felirt modellek rovid magyarazata:
ARMA modellt altalanossagban az alabbi modon lehet felirni:

Ahol:
az autoregressziv tagok
a hibatag
MA tagok

A linearis modelleknél feltétel, hogy a hibatagok autokorrelalatlanok és
homoszkedasztikusak legyenek, tovabbi feltétel, hogy a magyarazo valtozok linearisan
fliggetlenek, a magyarazo valtozok exogének legyenek. Tovabbi erds kritérium, hogy
az ARIMA modellek esetében a szoras idében allando, stacionarius folyamatokrol van
sz6. Az ARCH modellek esetében ez feloldhatd, igy a hibatagoknak mar nem kell
konstans szorassal rendelkeznie.

A hibatag felirhato: képlettel,
ahol 1iid eloszlast kovet (Independent and identically distributed)

GARCH(p,q) esetében p=feltételes variancidk sorozatat/késleltetés szamat jeloli
(GARCH tagok), g=az  késleltetéseinek a szamat jel6li (ARCH tagok).

A buza és kukorica piaci arak eldre jelzésével a termel6k eladasi pozicidja javulhat.
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Tézis: Az EU-s csatlakozast kovetoen azokban az években, amikor miikodott az
intervencio, a buza, illetve a kukorica hazai piaci aranak relativ volatilitdsa csokkent,
illetve a minimum 4rak magasabban alakulnak az intervencids rendszer mitkddésének
hatasara.

Tézis: A gabona intervencios szabalyozas noveli a termeldk értékesitési biztonsagat. A
termeloknek kedvezett az intervencios intézkedés, ezt igazolja, hogy azokban az
¢vekben, amikor miikddott az intervencio, akkor 50 %-ot meghaladd mértékben
képviseltették magukat a felvasarlasban.

Tézis: A termeld kiszolgaltatottsaga a kereskeddkkel, raktarosokkal, illetve
integratorokkal szemben azaltal csokkent, hogy a raktarbdvitési program kapcsan
lehetdség nyilt nem csak 0j raktar kapacitasok létrehozasara, hanem a mar meglévd
elavult raktarak felujitasara, korszertsitésére is. Ezaltal a termelOk sajat raktarbazisa
meger6sodott, igy a kialakitott raktarkapacitds bazis csokkentette a termeldk
kiszolgaltatottsagat. Tekintettel arra, hogy az intervencids rendszer lehetdvé tette,
hogy a gabonatermeldk is felajanljak intervencids tarolds céljara raktaraikat, tovabba a
raktarozasi feltételek magasabbak voltak a kordbbi hazai gabonaraktarozasi
elvarasoknal, az intervencios rendszerben vald részvétel a hagyomanyos raktarozassal
szemben eldnyt jelentett a raktarozasi lizletagban a termeldk szdmara. Az intervencios
raktarkapacitas potencialisan teremt alkupoziciot a termeldknek.

Tézis: Az exportszallitdsi utvonaltdl messzebb esd teriileteken hatranyosabb
helyzetben vannak a gabonatermelOk. Az intervencids készletek palyazatos export
értékesitése soran a kereskeddk akar 10 EUR/tonna Osszeggel is kevesebb ajanlatot
adtak a kedvezotlenebb elhelyezkedést készletek esetében, még az EU fuvarkdltség
téritése ellenére is.
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