Valasz Dr. Deli-Gray Zsuzsa Kutatéprofesszor opponensi véleményére

Tisztelt Kutatéprofesszor Asszony!

K&széndm az ,.Eszkézvdsaridsra kapott Unids tdmogatdsok hatdsa a hazai kkv-k hozzdadott
ériékének valtozasdra és konvergencia folyamataikra, a 2007-2013-as tervezési iddszakban™
cimii disszertaciémra adott opponensi véleményt, kiilon kdszonetet mondva a dolgozat biralata-
beleértve a munkahelyi vitat is - sordn készitett és ismertetett ¢szrevételeit €s jobbitd szandékn

javaslatait.

Készéndm megerdsitd szavait, miszerint vizsgdlt témam fontosnak és aktudlisnak tekinthetd.
Célom volt, hogy az Unidés tdmogatisok és a vallalkozasok ecredményei kozotti
kapcsolatrendszert vizsgaljam beszamoldadatok alapjan, azaz a t8bbi kutatohoz kepest mas
perspektivabol. Disszertdciom nyilvanos védésre elkészitett véltozatat a korabbi eldopponensi
és opponensi vélemények, illetve a mihelyvitan megfogalmazott kritikai észrevetelek alapjan
készitettem el. Ezek alapjan atstrukturdlasra kertiltek a hipotézisek, kiegésziilt az elméleti
attekintés, a dolgozat témajanak elézményeit bemutaté kutatisok Osszegzésével, valamint a
jogi, politikai, technolégiai és legfSképpen a gazdasigi kérnyezet hatdsainak figyelembe
vételével.

A gazdasagi kdmyezet véltozasanak vizsgadlata sordn a teljes kutatdsi adatbazist évenkeént
korrigaltam a GDP valtozas indexével, majd az dsszes relevans elemzést az Gj adatbdzisra is
elvégeztem.

A jogi, politikai, technologiai kérnyezet valtozasait kiilén fejezetben (5.6) targyaltam.
Opponensem véleménye szerint a fejezetet célszerli lett volna Osszekapcsolni a hazai kiv
politikat bemutaté 2.3.5 részfejezettel. A véleménnyel egyetértek, bizonyos nézépont szerint
ott, az irodalmi &sszegzésnél is megfeleld lett volna, azonban célszeribbnek tartottam a
dolgozat madszertani, elemzé részében elhelyezni, a gazdasagi kdmyezet valtozasait bemutato,
illetve szdmszerisito résznél.

A fent emlitett rész, amely &ltalanossagban vizsgdlja a kkv-k politikai, jogi, technologial
kérnyezetét nem tekintette és nem is tekinthette céljanak az egyes véllalkozasok esetében a
kézvetlen hatasok vizsgalatat. Egy 4.977 vallalkozast vizsgald, kvantitativ adatokra
tamaszkodd minta esetében a fent emlitett vizsgalat tulmutatott a dolgozat hatarain.

Altalanositasokra sem lenne lehetdség, hiszen a nagyszdmu vallalkozds a nemzetgazdasag



kildnféle szektoraibol keriilt ki, a beszerzett eszkdzokr6l pedig semmiféle informacio nem allt
rendelkezésre.

A végleges disszertacioban szerepld vizsgdlatok, cgyrészt épitenek a vallalkozasok
eredményeire, amelyek kifejezik ezek teljesitményét. Ezek a teljesitmények a véllalkozasok
miikddésén til a kdmyezet hatdsaitol sem mentesek. A vizsgalt beszamoldadatok tovabba
korrigalasra keriiltek a GDP valtozéas indexével, igy kozvetve ugyan, de a gazdaségi hatasok
szamszerlsitésre kertiltek a disszertacidban.

Készondm észrevételét, miszerint nem deriil ki egyértelmiien, hogy csak a kis-, kdzép vagy a
teljes kkv szektort kivianom elemezni. Megfogalmazasom pontatiansdgat azon torekvésembdl
kovetkezett, hogy igyekeztem elkeriilni a felesleges szdismétléseket. Természetesen a teljes
kkv szektorba tartozd vallalkozasok szerepelnek az elemzett mintdban, ezt igyekeztem
kihangstlyozni a dolgozatomban (10. és 13. oldalak).

A dolgozat &sszegzb része kdzvetleniil nem, kozvetetten azonban utal arra, hogy a kutatds
eredményei miként javithatjdk a tdmogatisok hatékonyabb elosztasit. Elsésorban arra
gondolok, hogy mds kutatok véleményével ecllentétben, a kdzvetlen tdmogatasoknak,
jellemzden a posztszocialista dllamokban, van 1étjogosultsdga. Igazoltam, hogy a tamogatasi
intenzitas valtoztatdsaval a forrasok allokdcidja befolyasolhatd, ez a késObbiekben a
gyakorlatban is alkalmazhat6 kutatasi eredmeny.

Dolgozatom Gjdonsagtartalma az eddigi nagyon alacsony szamu kutatasokhoz képest az, hogy
széleskor kutatasi adatbazist Osszeallitva vizsgaltam a palydzati pénzek és az azokat elnyerd
vallalkozasok eredményének kapcsolatat, kiegészitve regiondlis elemekkel. Ennek megfelelden
a 2007-2010-es palyazati felhivasok dsszes gyGztes véllalkozésa szerepel az adatbazisomban,

a palyazati adatokat kiegészitve a projekt elnyerése eldtti és kdvetd beszamoloadatokkal.

Még egyszer kiszondm Opponensemnek a dolgozat birdlatara forditott idejét €s energijat és a
véleményben meglogalmazott épitd, kritikai észrevételeit.
Kérem az opponensi véleményre adott valaszaim elfogadasat.
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