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1. Az értekezés témdijinak ijszeriisége, aktualitisa, tudominyos ¢s gazdasagi
jelentésége, a kutatasi cél megfogalmazaisa, hipotézisei.

A dolgozat aktualis, és ilyen mélységben még feltaratlan jelenséget valasztott téméjaul a
szerzd, konkrétan a Duna-Drava Nemzeti park ismertségét. A kérdésfelvetés aktualitasat az
adja, hogy a térség a magyar gazdasdg egyik kiemelt hizbagazatinak, a turizmusnak
(6koturizmusnak) az egyik f6 célteriilete. A nemzeti parkok jelenlegi latogatottsigardl ¢s
ismertségérél kevés a pontos, megbizhaté informacio, igy a disszertacidban szerepld adatok
hianypotléak.

A doktorjelolt altal megfogalmazott célkitlizés - DDNPI ismertségének vizsgélata,
marketingkoncepcidjanak felépitése a kdmyezettudatossag- pontos felmérése, sikerességének
és kilatasainak értékelése hianypotld a maga nemeben.

A bevezetésben és a kutatas célkitiizések kijelolésekor a jelolt nevesiti is ezeket a kérdéseket,
utalva a fé vizsgélati irinyokra a szerzd a szakirodalom felvazolasa el6tt 4 hipotézist
fogalmaz meg.

2. Az irodalom feldolgozasinak szinvonala.

A dolgozat 248 irodalmi hivatkozast és tovébbi 42+51 internetes honlapot — honlapon
elérhet6 adatot, torvényi-rendeleti meghatdrozast - jelsl meg forrasként. A felsorolt
szakirodalom tartalmaz, ezek koézt jelentés az idegen nyelven megjelent szakkOnyv, vagy
nemzetkozi szakfolyodiratban megjelent cikk, a tobbi magyar nyelvii szakkdnyv, szakcikk,
kutatasi jelentes.

A szakirodalmi feldolgozas jo szinvonali, széleskorii tjékozottsagrol tanfiskodik.

A dolgozat lényegében az elsé 83 oldalban a szakirodalmi forrisokra tamaszkodoé feldolgozast
végez. Erinti a turizmus rendszerét, a természetvédelem helyzetét, az Okoturizmust ¢s az
empirikus kutatasi helyszin torténetét.

A szakirodalom ismertetése sorin a szerz® alkalmazza a kritikai értékelést, a sajat
véleményének megfogalmazasat. Ugy vélem tobbszér is utal 14, hogy a szakirodalom éltal
bemutatott véleményét sajat — késébb részletezett — eredményei aldtimasztjak, vagy esetleg
cafoljak. Ezzel egynttal indokolja, aldtimaszthatja még inkdbb a dolgozat elején
megfogalmazott hipotéziseit, a dolgozat kérdésfeltevéseinek Iétjogosultsagat is.



3. Modszertan

A dolgozatban a szerz6 alapvetben két f6 modszertani eszkozt haszndl. Az egyik a - primer,
vagy szekunder — adatbédzis statisztikai értékelése, alapstatisztikdk, megoszlasok, valamint
osszefliiggés-vizsgalatok alkalmazasa (SPSS statisztikai programcsomagra tdmaszkodva), a
masik pedig maga a primer informacidszerzés modszere, azaz az 6nallo kérddives felmérés,
ideértve a vizsgilati térség ismertségére és latogatottsdgara vonatkozé minta kivalasztasat,
kérddiv Ssszeallitasat. A modszerek leirdsat részben 3. fejezetben adja meg, részben késébb
az eredmények feldolgozasa soran, vagy annak labjegyzetében magyarizza, ennek egy
fejezetben torténd feltlintetését elvégezte a szerzO. It ismerteti a primer adatgytijtés
szempontjait, a kérddiv szerkezetét, majd a primer és szekunder adatok statisztikai
feldolgozasara vonatkoz6 eljarasok rovid bemutatisat is megteszi. Az alkalmazott modszerek
részletesen és rendszerbe foglalva egy helyen talalhatok, a mintavételi eljarasok helytallak a
kiindulé hipotézisek ismeretében. A valasztott metodika alkalmas a célkitizésekben
megfogalmazottak vizsgélatara, a modszerek korszeriiek és megbizhatdak.

4. A Kisérleti eredmények feldolgozdsanak szinvonala, az eredmények matematikai-
statisztikai értékelése.

- Osszeveti-¢ a jeldlt sajat eredményeit az irodalommal (diszkusszi6)?

- A kisérleti eredményekbdl levont kovetkeztetések helytallosaga.

A primer és szekunder vizsgalatok eredményeit a jeldlt korilltekintéen dolgozza fel,
bemutatva a felmeriilt problémakat és az azok kikiiszbolésére tett 1épéseket is (a statisztikai
eljarasok eredményeihez tartozé hibavalosziniiségek, szignifikanciak értelmezését, ¢s
kovetkezményét). A szerzé munkaja dicséretes és sokrétii, a kordbban jelzett hianyossagokat a
jeldlt javitotta. Az eredmények eszenciajat részben a DDNPI litogat6i kérddiv eredményeinek
feldolgozasa adja, ami tézisformalé erejlivé valt.

‘A jelslt atlathatéan és a megfeleld hasznalja a vonatkozé mintavételi eljarast valamint helyes
az Osszefliggés vizsgalatok alkalmazésa is. Sokkal atlathatébbak az eredmények a dolgozat
korabbi verziojahoz képest.

Kovetkeztetések, javaslatok:

A szerzd teljesen aldolgozta a javaslatoknak megfeleléen ezt a fejezetet is. Dicséretes, hogy
nagymértékben alatAmasztja sajat eredményekkel, azonban utal a kordbban feldolgozasra
keriilé szakirodalomban is felielhetd sajatossigokra is.

5. Tartalmaz-e¢ az értekezés ij tudomanyos eredményeket? A jelolt mely eredményeit
ismeri el az opponens 1ij eredménynek?

Szamitasokkal, kvantitativ és kvalitativ eredmények elemzésével igazolta a jeldlt, hogy képes
az 6nali6 kutatémunkara és eredményeib6l tézispontokat fogalmazott meg:

T-1 A DDNPI latogatdira tobbnyire jellemzéek azok az altalanos sajatossagok, motivacidk,
amelyek éltaldban a magyar Okoturistakra is.

T-2 A DDNPI latogatéinak preferenciarendszerében a fenntarthatdsag és a természetvédelem
szempontjai magasabb prioritast élveznek egyéni érdekeiknél.

T-3 A DDNPI kommunikicioés eszkozrendszere az Okoturizmus keresletéhez igazodva
kozvetiti a DDNPI stratégiai célkitlizéseinek teljesiilését, de sikere nem tikkrbzédik a
regisztralt latogatoszam ndvekedésében.
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T-4 A DDNPI iranti kereslet az Okoturisztikai termekelemeket ¢€s egyeb turisztikai
szolgaltatasokat magaba foglalé komplex csomagok irant nyilvanul meg.

A jeldlt kiilon gondot forditott arra, hogy a muhelyvitan elhangzott javaslatokat beépitse a
disszertacioba és a tézispontok megfogalmazasa és igazoldsa javitisra keriilt. Uj, ajszeri
eredménynek ismerem el gyakorlatilag a jelolt Altal megfogalmazott valamennyi (4
tézispontban dsszefoglalt) eredményét.

6. Formai kivetelmények

A formai el6irdsoknak megfelelé munka. A kordbban jelzett észrevételeimet a jeldlt
maradéktalanul javitotta.

Abriak, tablazatok:

Az abrak és tabldzatok, jol szemléltetik a jel6it mondanivaléjat, a munkahelyi vitan elhangzott
javaslatokat beépitette az anyagba. Az abrik és tablazatok, jol értelmezhetdek és illeszkednek
a szdvegkornyezetbe.

Osszefoglalo vélemény, nyilatkozat:

Téth Eva Ssszességében igen tartalmas, alapos kutatémunkardl tesz tantsagot a nyilvanos
védésre benyiijtott dolgozataban.

A dolgozat mdgédtt 4ll6 empirikus kutatds igen alapos, részletes adatgyijtést, preciz
adatfeldolgozast, és kutat6i érdeklédést, kérdésfeltevést és a kérdések megvalaszolasara valé
torekvést mutat. A szakirodalom alapos ismeretét is bizonyitja a szerz6, lathatéan elmélyiilt,
alapos tanulmanyok és komoly kutatdi teljesitmény all a benyijtott dolgozat mogott.

A disszertacioban elvégzett elemzések, szamitasok megalapozottak, a statisztikai modszerek
megfeleld ismeretére tAmaszkodva lettek definialva.

Az értekezés alapjaul szolgalé tudomanyos munka elegend6 lehetdséget biztositott a jelolt
szaméara ahhoz, hogy a valasztott szakteriileten megszerezze az 6nallo kutatasokhoz sziikséges
ismereteket.

Az értekezés és az elvégzett tudomanyos munka szinvonala és annak eredményei a Doktori
Iskola altal tamasztott kovetelményeknek megfelelnek és kielégitik a fokozatszerzés
elnyerésével szemben tamasztott kovetelményeket publikicids teriileten is. Az értekezest
nyilvanos vitira bocsatdsra alkalmasnak tartom és sikeres védés esetén javaslom és
tdmogatom a doktori fokozat odaitélését a jeldlt szamara.

Kérdés: Mit gondol az ,,6koporta” mennyire kaphat szerepet a vizsgalt teriileten vagy annak
kozelében, milyen kritériumokkal kapcsolodhatna, illetve milyen eszkzokkel lendithetné fel
a térség turizmusat?
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