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Tisztelt Opponensek! Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag!

Koszonetet szeretnék mondani opponenseimnek, Dr. Kordédi Martanak és Dr. Péter
Erzsébetnek, alapos munkéjukért €s minden részletre kiterjedd biralatukért. Egy doktori
értekezésnek nemcsak a megirdsa, hanem az ért6 elolvasésa is rengeteg id6t és faradtsagot
igényel. Halas vagyok, hogy elvallaltadk a felkérést, s hogy munkamat figyelmiikkel és
véleményiikkel megtisztelték. Koszondm a szdmos pozitiv észrevételt, az ¢épitd, kritikai
jellegli véleményeket, melyek megerdsitést és 0sztonzést jelentenek tovabbi munkamban.



Valasz Dr. Péter Erzsébet opponensi véleményére

Docens Asszony hat pontba foglalva adott részletes és alapos véleményt a dolgozatrol.
Vélaszomban ezt a szerkezeti felépitést kovetem.

1. Az értekezés témajanak ujszertisége, aktualitasa, tudomanyos és gazdasagi
jelentdsége, a kutatasi cél megfogalmazasa, hipotézisei.

Nagy oromomre szolgal és 0Osztonzlleg hat ram Docens Asszonynak az értekezés
témavalasztasanak ujszeriiségére, jelentdségére utald kedvezo visszajelzése, melyben kiemeli,
hogy munkam ilyen mélységben még feltaratlan, feldolgozatlan informéciokat koz6l Nagyon
koszonom, hogy hianypétlonak itéli munkamat, a disszerticioban szereplé adatokat, a
célkitlizés pontos felmérését, és kilatasainak értékelését.

2. Az irodalom feldolgozasanak szinvonala.

Orémmel vettem Docens Asszony megallapitdsit, miszerint a szakirodalmi feldolgozas
szinvonalas, ¢s széleskorli tdjékozottsagrol tantiskodik, melyben a kritikai értékelés, és a
szakirodalom sajat eredményekkel val6 alatdmasztasara valo utalds is szerepel.

3. Médszertan

Koszonom, hogy a moddszerek bemutatdsat, ¢s a mintavételi eljarast helytallonak értékeli
Opponens Asszony. A valasztott metodikat a célkitlizésekben megfogalmazottaknak
vizsgalatara alkalmasnak ismeri el, a modszereket megbizhatonak és korszertlinek tartja.

4. A Kkisérleti eredmények feldolgozasanak szinvonala, az eredmények matematikai-
statisztikai értékelése.

Oriilok, hogy koriiltekintd feldolgozasunak értékeli mind a primer, mind a szekunder
vizsgalatok eredményeit, valamint a felmeriilé problémak kikiiszobolésére tett 1épéseket is.
Megtiszteld, hogy a vonatkozo mintavételi eljarast és az 6sszefiiggés vizsgalatok alkalmazasat
atlathatonak és megfelelonek értékeli, valamint az elvégzett munkat dicséretesnek és
sokrétiinek véli. Koszonom, hogy a kovetkeztetések, javaslatok fejezet atdolgozasat a korabbi
észrevételek alapjan megfelelden tartja, és dicséretesnek véli a sajat eredményekkel, és a
szakirodalomra valo utalassal valo alatamasztasat.

5. Tartalmaz-e az értekezés ij tudomanyos eredményeket? A jelolt mely eredményeit
ismeri el az opponens 1j eredménynek?

Ko6szondm Opponens Asszony véleményét, miszerint 10j, ujszerli eredménynek ismeri el
gyakorlatilag a négy tézispontban 6sszefoglalt valamennyi eredményt.

6. Formai kovetelmények
Megtiszteld, hogy a formai eldirasok szerint megfelelének értékeli a munkat.

Abrik, tablazatok:

K6szonom, hogy az aprobb hibakra a munkahelyi vita soran felhivta a figyelmemet, mely
javaslatokat beépitettem az anyagba. Opponens Asszony igy mar jol értelmezhetOnek és a
szovegkornyezetbe illonek értékeli a tdblazatokat és abrakat.

Osszefoglalo vélemény, nyilatkozat:

Megtiszteld, hogy kutatomunkamat alaposnak, tartalmasnak véli. Kiemeli a részletes
adatgyljtést, a preciz adatfeldolgozast, a kutatdi érdeklddést, a szakirodalom alapos ismertét
¢s a komoly kutatdi tevékenységet. Megalapozottnak tartja az elvégzett elemzéseket,
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szamitdsokat. Koszondm, hogy az értekezést, és az elvégzett tudomanyos munkat, a
publikacids tevékenységet a Doktori Iskola altal tdmasztott kovetelmények szerint
megfelelonek itéli, és sikeres védés esetén javasolja a doktori fokozat odaitélését.

K6szondom Docens Asszony alapos és gyors opponenciajat.
Kérdés:

1. Mit gondol az ,,0koporta” mennyire kaphat szerepet a vizsgalt teriileten vagy
annak kozelében, milyen kritériumokkal kapcsolédhatna, illetve milyen
eszkozokkel lendithetné fel a térség turizmusat?

Valasz:
Ko6szondm Opponens Asszony kérdését, oriilok, hogy ez a fontos téma is elétérbe kertilt
értekezésem kapcsan. Kitlintetett szerepet kaphat az ,,6koporta” a vizsgalt térségben, hiszen a
kornyezetbarat vendégfogaddi héldzat, azaz az ,,0koporta-rendszer” hazénkban elséként a
Dél-Dunantalon alakult ki. A kereslet generalta szallashely-mindsité védjegyet a FATOSZ
(Falusi és Agroturizmus Orszagos Szovetsége) Baranyai Szervezete épitette ki.
A korabbi piackutatasokbol, a hazai és nemzetkozi trendekbdl egyértelmiien kideriilt, hogy az
okoturisztikai szolgaltatoknak igen differencialt turisztikai elvarasoknak kell megfelelniiik, és
egyre novekszik az igény az Sko-védjegyek irant. Ertekezésemben részletesen kifejtettem a
nemzeti parki termék védjegy bemutatdsat, és a szolgaltatdsokhoz kapcsoléddan emlitettem a
német Viabono markat, illetve a Village+ Okoturisztikai védjegyet (79.oldal), melyek
mindségi garanciat jelentenek a fogyasztoknak. A Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia
(2005-2013) prioritasai kozott az egészségturizmus €és kongresszusi turizmus mellett az
orokségturizmus turisztikai termékfejlesztése is megjelent, azon beliil pedig a falusi turizmus
fejlesztése. Ezt kihasznalva a Dr. Szabd Géza vezette Baranya Megyei Falusi Turizmus
Kozhaszni Szovetség palyazatot nyudjtott be az dkoporta mindsitési rendszer kialakitdsara. A
Norvég Civil Tamogatasi Alaptol nyert 45 000 Eurds tdmogatasbol épiilt ki a kornyezetbarat
vendégfogadoi haldzat, és mindsitési rendszer a Dél-Dunéantil természetvédelmi teriileteihez
kapcsolodo telepiiléseken. Hat szempont szerinti kritériumnak kell megfelelnie annak, aki a
mindsitést el kivanj nyerni, ezek a kovetkezdk: kornyezet, szallashely, informacioadas, helyi
termékek, programok, partnerség. Mindegyiken beliil alapfeltételt szabtak, eldirtak
teljesitendd kritériumokat, és szerepeltek kiilon értékelt plusz szolgaltatisok is. Osszefoglald
jellemzo6i az 6koportaknak a kdvetkezok:
¢ Olyan falusi vendégfogadohely, amely kényelmes és jol felszerelt, szallashelyként a 3,
vagy 4 napraforgds mindségi kategoriaba tartozik.
o A széllashely természetvédelmi értékek kozelében fekszik, a vendégfogado felkésziilt
a kornyek latnivaloinak a bemutatasara.
e A szallashely és kornyezete kdrnyezetbarat és hagyomany6rzd kialakitast, energia és
viztakarékos, hulladékat komposztélja, és szelektiv mddon gyfijti.
e A vendégfogadok ragaszkodnak a kulturalis tradicidikhoz, Orzik a téji, termelési
hagyomanyokat.
e Helyi ¢élelmiszer és/vagy kézmiives termékeik vannak, amelyeket szivesen mutatnak
be vendégeiknek, kostoltatjak meg a helyi izeket.
e A vendégfogadok ismerik a kornyék turautvonalait, kulturalis programjait, ezeket
vendégeiknek is ajanljak.



A jelenleg tobb mint kétszaz Dél-Dunantuli vendégfogadobol harmincnégy 6koporta varja a
latogatdkat, melyek mindsitésében a DDNPI is részt vett, igy kitlind kapcsolodasi pont ez a
DDNPI és a Dél-Dunantili 6koportak kozott. Uj szolgaltatasokkal is béviilt idokozben a
térség falusi turizmusa. A Dél-Dunantuli Falusi Turizmus Klaszter termékmarkai jelenleg a
kovetkezOk: Okoporta, egészségporta, gyermekbarat porta, aktiv iidiilés porta, idiilés a
borosgazdanal, hagyomanyok portaja, helyi termék. Kutatdsom soran kidertilt, hogy a DDNPI
latogatoinak igénye van egy€b, passziv kikapcsolodasi lehetdségekre is, tobbek kozott
borkostolasra, fiird6zésre vagynak, mely igényeket, ezek a portak tokéletesen kielégitik.

A fentiek kitiing alapok, lehet6ségek a DDNPI ¢és a helyi szolgaltatok kinalati termékeibdl
allo komplex turisztikai csomagok létrehozésara.

Tisztelettel kérem valaszom elfogadasat.

Keszthely, 2016. majus 15. Toth Eva





