Valasz

Dr. Hell Zoltin egyetemi docens biralataban feltett kérdéseire

Elészor szeretném megkdszonni dr. Hell Zoltan egyetemi docensnek dolgozatom gondos

attanulmanyozasat és segité észrevételeit.

A kérdésekre adott valaszaim a kovetkezdk:

1. .4 jédferrocén elddllitdsandl nem prébditik meg a hexil-litium haszndlatdt? Van példa
arra, hogy ez utébbi haszndlata esetén nem kell -78 °C-os hémérsékleten dolgozni, ami
egyszertisiti a reakcio kivitelezésér.”

Jodferrocén elbéllitdsa a kutatdcsoportban bevalt recept alapjan tortént. Ez alapjén a ferrocén

litidlasat 0 °C alatt végezziik és ezt kivetden hiitjiik a reakcidelegyet -78°C al4. Erre azért van

sziikség, hogy a keletkezd jédferrocén ezen a hémérsékleten kivaljon az oldatbdl és ne Iépijen

reakcidba az oldatban jelen 1évé ferrocenil-litiummal. A tapasztalatom az volt, hogy ha a

hémérsékletet nem csokkentjiik le ennyire, akkor az 1.1°’-biferrocén keletkezése keriil

elétérbe. foy a -78°C alkalmazdsat mindenképp sziikségszertinek érzem, de a hexil-litium

alkalmazdsanak lehetéségét a jovében nem vetjiik el.

2. ,,A jodferrocén és a 2-amino-4-hidroxi-6-metilpiridin reakcidjéban az értekezésben leirtak
szerint ,,optimdlis reakciékorilmények kozott” foként a nem vdrt 7-0-acil-szarmazék
keletkezett. Ha nem ennek a terméknek az elddllitdsa volt a cél, mitél optimdlis a
reakcidkoriilmény?

A reakci6 olyan szempontb6! optimilis, hogy a joédferrocén atalakulasa ilyen koriilmények

kodzott valt teljessé. Igaz, hogy a nem vart 7-O-acil-termék keletkezése volt a nagvobb

mertékii, azonban e vegyiilet is j6 kiinduldsi anyag lehet tovabbi kutatisra. A szabad -NH,-

csoport tovabbépithetd karbamidda, igy egy hirom helyett négy kotéhellyvel rendelkezd

vegyviiletet kaphatunk.

3. A jédferrocén és a klor-pirimidinek reakcidjaban a 2.1 tdbldzat szerint Giszords
kiorprimidin-felesleget haszndltak. Ekkor a 11 melléktermék is keletkezett, amely két pirimidin
egységel tartalmaz. Vizsgdliak, hogy mi torténik, ha a Jelesleg kisebb?”

llyen vizsgélatok nem tdrténtek.




4., 4 2.12 dbrdn a 13h vegyiiletnél az R csoportra az iPrOH jelolés van megadva. Ez a 2-
propanol szokdsos jelolése. Végiil is akkor mi a szubsztituens? ”

Valdban helyesebb lett volna a —C(CH3),OH megjeldlés, az alkin reakcidpartber a 2-metil-
but-3-in-2-ol:
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5., Nincs ra esély, hogy a 21 pirvimidin-szarmazékok biolégiai hatdsdt megvizsgaljak? ”
Tudjuk, hogy a 21a szarmazék esetében nem mutatkozott antibakteriélis hatés.

G.S. Rashinkar, S.B. Pore, K.B. Mote, R.S. Salunkhe An efficient synthesis of novel 2-amino-
4-aryl-6-ferrocenyl pyrimidines Jndian J. Chem. B, 48, 2009, 606.

A kutatdcsoportban _elballitott vegyiiletek koziil jelenleg szteroidok bioldgiai  hatésat

vizsgdlijdk. Ha a jovOben egyiittmiikodés keretében felmeriil ilyen lehetdsée a

ferrocénszarmazékokkal kapcsolatban, akkor elképzelhetd, hogy ezek a vegyviiletek is

vizsgalatra keriilnek.

6. ,4 27 vegyiletek elddllitasindl nem lehetett volna az izociandi-felesleget a
kromatografdlas eldtt eltavolitani (pl. desztilldldssal), vagy mondjuk vizzel elbontani? Ezzel

konnyebb lehetett volna a vegyiiletek tisztitdsa.’

A desztillacidra ugyan nem gondoltam, azonban a vizzel torténé elbontis nem miikddik,

ugyanis a viz hatasara a keletkezé amin gyorsabban reagil az izocianattal, mint a viz, igy

N.N’-diszubsztitualt karbamid keletkezik, ami a kromatografilasnal problémat okoz., ugvanis

ennek a retencids faktora nagyon kozel esik a termékiinkhdz.

Tisztelettel még egyszer megkoszénom dr. Hell Zoltannak opponensi munkajat.
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