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Az avarlebomlis folyamatainak karakterisztikai dunantali kisvizfolyasokban

cimi doktori (PhD) értekezésérol

Az értekezés birdlatat a Veszprémi Egyetem doktori szabdalyzatiban foglaltak szerint
készitettem el.

Az értekezés témdja tragikus aktualitassal bir, hiszen a 2010-ben bekovetkezett ipari
katasztr6fa emberéleteket is kovetelt. EbbSl kovetkezden aktualitisa mellett tarsadalmi
jelent6sége is megkérddjelezhetetlen. Ugyanakkor tudomanyos szempontbdl is nagyon fontos
kérdés, hogy egy olyan mértékben sériilt viztérben, ahol 1ényegében az Ssszes ott élt él6lény
elpusztult, hogyan telepiilnek wjra az €16 szervezetek. Ennek egyik szegmense az
avarlebomlds folyamatainak tanulmanyozdsa. Az értekezés tehat egyértelmiien aktudlis,
ujszerl, tarsadalmi és tudoméanyos jelentdsége elvitathatatlan.

A dolgozat kiils6 megjelenése esztétikus, szerkezeti felépitése logikus, tagoltsiga
megfeleld. Szerkesztésének komoly hidnyossdga azonban, hogy nincs benne tartalomjegyzék.
Ez az olvasast alapvetden nem befolyédsolja ugyan, de az eligazoddst a munkdban jelentdsen
hatraltatja. A munka 105 szamozott oldalbél 4ll, stilusa olvasmanyos, kénnyen kovethetd és
érthetd. Hivatkozasai szabdlyosak mind a munka szdveges részében, mind az
irodalomjegyzékben. A munka t6bb mint 240 irodalmi hivatkozast tartalmaz, a kutatési téma
irodalmi feldolgozasa ebbdl kovetkezen igen szinvonalas. Elmondhat6, hogy a munka nem
csupan tartalmazza a vonatkozo6 irodalom feldolgozasa soran a témdval dsszefiiggd fontosabb
tudoményos elézmények bemutatast, hanem ezt valdban elemz6 médon, kritikai szemlélettel
teszi. Ez az alapos irodalmi el6készités lehetové tette, hogy a kutatasi célok megfogalmazasa
soran a jeldlt tudjon tAmaszkodni a mar ismert tudomanyos el6zményekre, ugyanakkor ha
kutatdsai soran az irodalomban leirtakhoz képest eltér6 eredményeket kapott, azokat

megalapozottan, hatdrozottan szembe éllitja a korabbi tapasztalatokkal. Kiilon kiemelendd,
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hogy annak ellenére, hogy a terepi mintavételek 2010-2013 kozott zajlottak, az értékelés
soran friss, 2014-es, 2015-6s irodalmi adatokat is felhasznal.

Az értekezésben 7 kép, és 13 4bra taldlhaté. A képek j6 mindségiiek, ltaluk jobban
érzékelhet6k az él6helyi, terepi sajatossagok. Az abrak gondosan szerkesztettek, informativak,
egyértelmiek és vilagosak. A munka szbveges részében 1év6 téblazatok is rendben vannak.
Annal érthetetlenebb a mellékletben elhelyezett tablazatok helyzete. Kérdezem is, hogy mi
indokolta ezeknek a tdblazatoknak a mellékletben vald elhelyezését? A mellékletben talalhatd
tablazatok sem terjedelmiikben sem informécidtartalmukban nem nagyobbak és tobbek, mint
a dolgozat szoveges részének a tablazatai (pl. az 5. de kiil6nosen a 9. tablazat nagyobb
mindegyik mellékletben elhelyezettnél). Ha mégis erre a dontésre jutott a szerz6, a
sorszamozasra feltétlentil oda kellett volna figyelnie, mert a mellékletben hat db téblézatot
helyezett el ugyan, de ebbdl harom a 2. tablazat cimet viseli, mikdzben 4. és 6. tablazati jelzés
nincs is.

A kutatasi célok megfogalmazasa soran a szerz6 mértéktartd, de jol koriilhatarolt
feladatokat fogalmazott meg. Ezek soran tamaszkodott a mér ismert tudomanyos
eredményekre. A 12-18 oldalon rendkiviil alaposan attekinti az avarlebomlds sebességét
befolyasold tényezdket, és az ide vonatkozé ismert tudomanyos eredményeket.

A kisérleti modszereit jol valasztotta meg, azok alkalmasak a célokban
megfogalmazott problémak tanulmanyozasara. Vizsgalati modszerei korszerliek,
megbizhatéak. Az eredmények feldolgozdsa szinvonalas, matematikai-statisztikai
feldolgozasuk megfelelo.

Az eredményekbdl levont kovetkeztetései helytalléak, ezeket az eredmények
tézisszerli 6sszefoglaldsa fejezetben mutatja be.

A jelolt Osszevetette a sajat kutatdsi eredményeit az irodalomban fellelhetd
eredményekkel, s bétran felvéllalta, amennyiben att6l eltérd tapasztalatai voltak. Az
értekezéssel Osszefliggd publikaciés munkdja kielégiti a doktori iskola éltal meghatarozott
kovetelményeket.

Az értekezés hetedik oldalan harom 0j tudoméanyos eredményt fogalmaz meg a szerzo.
Mindharom eredmény elfogadom azzal a megjegyzéssel, hogy a felvezetd mondatokat el
lehetett volna hagyni és a ,,meghatarozta” kifejezéssel kellett volna mindegyiket kezdenie. A
felvezetések azért nem illenek ide, mert az, hogy ,,avarlebomlasi kisérleteket végzett”, vagy

»Vvizsgalta harom avartipus bomlasanak iitemét” ill. ,,vizsgalta 6shonos vizparti fafajok, és
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invaziv valamint idegenhonos fajok avarjanak lebomlasat” nyilvan nem tekinthetd
tudoményos eredménynek.

A konkrét eredményeken til fontosnak tartom az 53. oldalon tett megallapitasat,
miszerint ,,A pH és a vezetdképesség par napon beliil visszaallt a korabbi szintre”. Ez ramutat
arra, hogy a kémiai hattérvaltozok mérése mellett mennyire fontos a biologiai véltozok

vizsgalata.

Kérdések:

A 66. oldalon 1év6 fejezet cime: ,,Jdegenhonos €s invaziv fajok bomlési sebességének
vizsgalata”. Kérdésem, hogy a vizsgalt fajok koziil melyiket tekinti az idegenhonosak koziil
invazivnak?

Mit ért alacsony szén:nitrogén, ill. lignin:nitrogén arany alatt?

A 70. oldalon azt irja ,,A leggyorsabban a nagyobb lyukbdségii zsakokbol fogyott el,
az avar, mint a kisebb lyukb6ségil zsakokbol.” Ez nem els6sorban a lyuk fiiggvénye €s nem a
lebomlés sebességé?

Osszességében megallapithaté, hogy Hubai Katalin Eszter doktori (PhD) értekezése
egy jol megtervezett, megfeleld modszerekkel Kkivitelezett, a kapott eredményeket
szinvonalasan feldolgoz6 munka. A megnevezett formai hidnyossagok zavarbéak ugyan, de
nem befolyasoljak az értekezés érdemi részét. Mindezek alapjan az értekezést ,.elfogaddsra

Jjavaslom” mindsitéssel értékelem.

Debrecen, 2017. méjus 17.
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