Tisztelt Professzor vr, kedves David!
Eziton szeretném megkdszonni, hogy idét és munkat forditott dolgozatom biralatéra.

A Kritikai megjegyzéscket helyénvalonak tartom, azokkal szinte kivétel nélkiil egyctértek. Néhany pontra

azonban roviden szeretnék reflektalni.

A Geocoridac taxonnév autoritasat illetden munkam soran a bodobacs-vilagkatalégusra (Slater 1964, Slater &
O’Donnell 1995) és az ezen alapulé Lygacoidea SpeciesFile internetes adatbézisra (Dellapé & Henry 2020)
tdmaszkodtam. Ezek a forrasok mind Barensprung (1860) munkajat emlitik a csalad elnevezésének forrasaként.
A Dahlbom-kozleményhez (1851) eddig ismereteim szerint a Geocorini tribusnév elsd hasznalata volt tarsithatd,

habar ez az informécié kézvetett, mivel az eredeti cikket nem ismertem.

A Geocoris ochropterus fajcsoport lehatérolasa egyelére egy tisztizand6 kérdés, diagnézist a bizonytalansagok

miatt nem adtam. Ezt bévebben kifejtem a csoportra vonatkozo kérdésre adott valaszban.

A 10 egyenlden parszimonikus fa MajorityRule konszenzusa, 60% minimalis timogatési értékkel nem

eredményezett kollapszust.

Az \j tribuszokrol: amint azt a 73. oldalon leirtam, bar a jelenlegi eredmények négy 1ij, monogenerikus tribusz
felallitasat indokoljak, addig ezeket a taxonokat egyelore bizonytalan helyzetiiként (incertae sedis) kezelném.
metodoldgiai kivanalmaknak megfeleléen integralt megkozelitésen alapulé eredményeket tartok sziikségesnek.
Ehhez azonban mind a morfokladisztikai, mindpedig a molekularis markerek szekvenciain torténé adatbazisok
fejlesztése, kiterjesztése sziikséges. A Ninyas genus két helyen torténo szerepeltetése egy sajnélatos szerkesztési

hiba. A két emlités koziil az utébbi (74. 0.) a helyes.

Az ,onidézések” hidnyarol: a dolgozat készitésekor gy gondoltam, hogy mivel maga a disszertacio6 a sajat
munkéam ezért az annak alapjaul szolgélé sajat cikkeket nem sziikséges kiilon feltlintetni a tézispontok

kivételével (87-88. o.). Ezért nem szerepeltetem ezeket sem egyes fejezetek, sem pedig abrak esetében.
A kérdésekre adott vélaszaim a kdvetkezok:

1. A morfol6giai filogenetikai elemzés alapjat adé adatmatrix fejlesztésre szorul, az elemzés eredményei
clézetesnek tekinthetok. A fejlesztés egyik irdnya a vizsgalatba bevont taxonok kdrének bovitése,

melynck el6feltétele elsésorban a Geocoris genuson beliili, eddig feltaratlan fajesoportok lehatéroldsa.




1 onek megtonéntével nyilik lehetdség majd a vizaphlt karakterek kirének hovitésére, amely a

rekonstrukeidk pontositasinak masik irdnya

Telenlegi tsmereteim alapjan a bélyegek szamat jelentbsen bovitheti az utbtori blzmirigynyilas és ahhoz
kapesolddd struknirdk pasztazo elektronmikroszkoppal (SEM) (6rténd vizsghlata. Ezt Kment é5
Vilimova (2010) eredményei mar alitimasztottak a cimerespoloskik egyes csoportjai esetén. Ezzel a
komplexszel egyidejiileg vizsgalatba vonhaté az utétori 1égzonyilas is, mely struktira vizsgalatinak
alapjait Zhang és misai (2020) hjabb eredményei fektették le. Tovabba dttekintésre, pontositisra
¢érdemesck még a fejen talalhatd pasztak, varratok [Readio és Sweet (1982) nyoman], a hatsé szarny
erezete [Slater és Hurlbutt (1957) nyomén] valamint az ivarszervek egyes részletei [pl. Ashlock (1957),
Malipatil és Blackett (2013) nyoman]. Ezen feliil a csoportok attekintése és Iehatdroldsa sordn

felmeriilhetnek Gjabb, eddig nem vizsgalt bélyegek is.

A Geocoris ochropterus fajcsoportot a régi6 t6bbi csoportjatdl elsd ranézésre az ovilis habitus; széles,
félhold alaku fej, visszafejlett varratokkal, a fejteton kozéppasztaval; félkorives eléhat; megnyult
pajzsocska csaknem teljesen redukalt kozépvarattal és a kiszélesedett fedoji, mindig makropter vagy
szubmakropter szary kiilonbozteti meg. Ez a karakterkombinécié azonban tobb dvildgi elterjedésii
fajra illik: G. ochropterus, G. varius, G. chinensis, G. margaretarum, G. flaviceps, G. willeyi, G.
leopoldi, G. amabilis, G. borealis és 3 eddig leiratlan faj, valamint a Piocoris-fajok. Ezen sajatos
habitus fajok clterjedése egybefiiggd aredt alkot a Mediterran régiotél Ausztriliaig, valamint Eurépa
kozépso részétdl DEl-Afrikaig.

A Piocoris és G. ochropterus-fajcsoport filogenetikai analizisbe bevont képviseldi a rekonstrukceié
sordn kapott kladogramon testvér-taxon helyzetiiek, az elagazas timogatottsagi értéke 100%, azt két
sziinapomorfia timogatja: a félkdrives pronotum (12: 2) és visszafejlett, lapos kitiiremkedések a
pronotumon (13: 1) (mindkettd homoplézikus).

A filogenetikai rekonstrukeié eredményei, a habitus nagyfokid hasonlésaga és a fajok alkotta
egybefliged elterjedési mintazat arra enged kovetkeztetni, hogy ezen fajok kozeli rokonsagban
dllhatnak. Ennek megerdsitése azonban tovibbi vizsgélatok targya, amelyek sordn a nagyfoka
morfolégiai hasonlosag eredményezte bizonytalansigok feloldasira molekuldris és/vagy morfometriai
mbdszereket is tervezek alkalmazni, Ez utébbi egy, a hangydk taxondmidjaban sikeresen alkalmazott

metodika adaptaciojat jelenti. A munkdhoz, annak statisztikai hittere a vizsgdlt fajokbol hosszi




sorozatok szikségesek melyek kdlesonzésekbol rendelkezésemre allnak. A munka lefolytatisa rovid-

KOzEptavia terveim kozt szerepel.

A Germalus penus fajaihoz tartozo tpus: és epyéb anyagok tanulméanyozasa, valamint az j-kaledoniai
taxonok helyzetének tisztdzasa alapjan a taxon monofiletikussagat kérdesenck tartom. A genus
Képviseldi - hasonldan a mai értelemben vett Geocoris-hoz - kiillemben nagyon hasonlé csoportokra
oszthatd, melyek elterjedési tertilete is tobbnyire jol Iehatarolhatd. Ez kiiléndsen szembet(ing a csendes-
deedn szigetvilagbol (pl. Fiji, Samoa) ismert taxonok esetében. Ezen csoportok dsei az Gj-kaleddniai
Neogermalus-hoz hasonldan kolonizalhattak az egyes teriiltcket. Egy csetleges diszperzi6t valoszin(sit
az is, hogy az curazsiai kontinenshez kozeli Indomalaj és Ausztralazsiai régidban [Udvardy (1975)
nyomdn] a legnagyobb a genus fajgazdagsiga és innen mind keleti, mind pedig nyugati irinyban
tavolodva ez a diverzitas csokken (nem publikalt jegyzetek alapjén). Ezen feltételezés, valamint az
cgyes csoportok rokonsagi viszonyainak tisztazésa azonban filogenctikai rekonstrukeio targya,

amelyhez kapesol6dé munkéim jelenleg vizsgalati stddiumban vannak.

Osszefoglalasképpen elmondhatom, hogy amint azt birdlataban is sugalmazta a munka korantsem befejezett,

annak folytatdsa jovdbeni terveim kozt szerepel. Ennck indoka azontil, hogy a Geocoridae csalid, mint ,nchéz

csoport” rendszertana mar dnmagéban cgy izgalmas kutatasi (éma, Gjabb ismercteim — és cgy birdlat alatt 1évo

kéziratom — alapjan a csaldd (6rzsfejlodéstani és dllatfSldrajzi vizsgdlatanak egyes eredményei jol dltaldnos

kontextusba helyezhetdk, Ezéltal a csalad kutatdsa nemesak az egyes fajok ndvényvédelmi potencidlja miatt

lehet jelentds, hanem ezen taxonok, mint diverzitasbioldgiai modellszervezetek is vizsgdlhatok.

Kérem valaszaim szives clfogaddsat, tovabbi kérdések esetén dllok rendelkezésre!

Budapest, 2020 szeptember 1.
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