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1. Bevezetés

A disszertacio a kulturdlis alapu telepiilésfejlesztési torekvések helyi gazdasagra és
tarsadalomra — kiemelten az egyetemistakra — gyakorolt hatdsait vizsgalja. A kutatas a hazai
kulturdlis szolgaltatas- ¢és programkindlat fejlesztésébe sokat fektetdé harom telepiilés,

Debrecen, Gyor és Veszprém varosaban torténtek.

A kivalasztott varosok kultira irdnti elkotelezettségét jol mutatja a 2023-ra sz6l6 Eurdpai
Kulturalis Févaros (tovabbiakban EKF) cim elnyerésért folytatott komoly kiizdelem. Az EKF
a kulturalis alapu telepiilésfejlesztés egyik legismertebb eurdpai megnyilvanulasa. A program
egyik altalanos célja a kultGra hosszi tava varosi fejlédéshez valdo hozzajarulasa, konkrét
célkitiizése pedig a kulturalis szolgaltatas- és programkinalat bovitése, valamint a kulturalis

agazat (pl. kreativ ipar) fejlesztése (Europai Parlament ¢és a Tanacs 445/2014/Eu Hatérozata).
1.1. A Kkutatas jelentosége és célkitiizései

Mindezek tiikrében kutatasom kozéppontjaban az all, hogy a vizsgalt varosokban (Debrecen,
Gyor és Veszprém) elérhetd kulturalis szolgéltatdsok mennyisége és mindsége, valamint a
kultara-orientalt fejlesztések miként jarulnak hozzd a telepiiléseken €16 egyetemistak
életmindségehez kultirafogyasztasuk novelése altal. Emellett célom annak a bemutatasa, hogy
a kulturalis szolgaltatisok mennyire meghatarozoak a lakohelyvalasztisban. Masként
fogalmazva, a gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasok miikodésében mekkora szerepet
jatszik a kultlra, a kulturalis fogyasztds a (potencialis) magasan képzett munkaerd varosba

vonzasa és jolétének novelésé kapcsan?

A kutatasi célok elérése érdekében kvantitativ és kvalitativ kutatasi modszereket alkalmaztam.
Az egyetemista hallgatok véleményének megismerésére online kérddivet, a vallalkozasok és a
varosvezetés allaspontjanak bemutatasra strukturalt interjukat hasznaltam. Emellett, Gyor,
Debrecen és Veszprém EKF palyazatait is attekintettem egy dokumentumelemzés keretein

beliil.
1.2. A disszertacio6 struktaraja

A hazai és a nemzetkozi szakirodalmak attekintése harom nagyobb pillér, témakor koré épiilt:
e kultara, kulturalis turizmus, kultirafogyasztasi szokdsok Magyarorszagon,
e akultura és az ¢letmindség Osszefiiggései a telepiilésfejlesztési torekvések tiikrében,

e kulturalis alapt varosfejlesztés: Eurdpa Kulturalis FOvarosa program.



A fobb fogalmakat, definiciokat és a korabbi relevans kutatdsok eredményeit a disszertacio
elején mutatom be (2., 3., 4. fejezet). Az elméleti hattér attekintése utan a kdvetkezo fejezet a
primer kutatasra fokuszal, mely tartalmazza a kutatas kivitelezésének 1épeseit és a kutatas soran
alkalmazott médszereket (5. fejezet). Végezetiil ismertetem a harom hazai varosban végzett
primer kutatas eredményeit (6. fejezet), értékelem a hipotéziseket, megfogalmazom a
kutatasbol levont kovetkeztetéseket és az ezekbdl szarmazo javaslatokat (7. fejezet). Mindezek
mellett a kutatasi eredmények gyakorlati alkalmazasi lehetdségeit és a jovobeli kutatdsok

iranyokat (8. fejezet) vazolom fel a disszertacio végén.

2. A kutatas elméleti hattere

A varosokban elérhetd kulturdlis szolgéaltatasok és  rekreacidos tevékenységek
telepiilésfejlesztésre (Gottlieb, 1994; Mercer, 2006), gazdasagi ndvekedésre (Dziembowska-
Kowalska — Funck, 1999; Fabian, 2010), népességmegtartasra (Tikasz, 2007; Landry — Wood,
2003 in Palfi, 2019; Kovacs — Gorog, 2019) és a helyi lakosok jolétére (Throsby, 2001; Tothné

Kardos, 2016) gyakorolt hatasat mar tobb hazai és nemzetkozi kutatas eredményei is igazoltak.

A vérosok a turizmusban kiemelt helyszinnek tekintendék. A Turizmus 3.0, vagy a totalis
turizmus iddszakaban a turisztikai céli utazasok egyre inkabb atlépik a konvencionalis
kereteket. A lathatatlan turizmus kiilonb6z6 megjelenési formainak (pl. barat- ¢és
rokonlatogatés, egészségorientalt utazasok, rendezvények felkeresése) eldtérbe keriilésével a
helyi lakossag egyre aktivabb szereploként jelenik meg a turisztikai termékek fogyasztoi kozott
(Michalké — Ratz, 2013), a turistak €és a helyi lakosok kozotti, kordbban meghuzodo éles

hatarvonal elhomalyosuloban van.

A totadlis turizmus kordban a turizmusfejlesztés eszkozei szorosan 0Osszefonodnak a
telepiilésfejlesztési torekvésekkel, hiszen a politikai szféra felismerte a turizmus életmindségre
gyakorolt pozitiv hatasait, melyet minél szélesebb tarsadalmi csoportok (pl. helyiek) szdmara
kivannak érvényesiteni. Napjainkban a varosok vezetdi gyakran fordulnak a
turizmusfejlesztéshez, melyre kivaldé gazdasagélénkintd és gazdasagdsztonzd eszkozként
tekintenek. Globalis szinten a nemzetkozi szervezetek eltokélten harcolnak annak érdekében,
hogy a turizmusban érintett személyek szdma folyamatosan novekedhessen (Michalkd — Ratz,
2019). Ezzel parhuzamosan a helyi lakosok — mely kozosségnek az egyetemistak is szerves
részét képezik — egyre fontosabb célcsoportként kerlilnek azonositasra a kiilonb6zo telepiilés-,
régio- és orszagfejlesztési stratégidkban. Ezek célja a helyiek kultirafogyasztasba torténd

bekapcsolasa és a kultirafogyasztas volumenének ndvelése.



A kultara és a gazdasagi fejlodés kozott egyedi, ok-okozati Gsszefliggés figyelhetd meg, hiszen
a kultara komplex modon képes hatast gyakorolni a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokra és
fejlédésre (Bakacsi, 2006). Erdemes leszogezni, hogy a kulturdlis szolgaltatasok megléte és
beruhdzasok mennyisége, valamint hatokore kozott nem mutathatod ki szoros kapcsolat, de a
befektetok szivesen valasztanak kulturalisan aktiv telepiiléseket. Ennek egyik oka, hogy az
ilyen varosok kedvelt célpontjai a tehetséges és magasan képzett szakembereknek, akik kivalo

munkaerdnek szamitanak (Landry — Wood, 2003 in Palfi, 2019).

A modern telepiilésfejlesztés soran egyre nagyobb hangstly keriil a kulturalis gazdasagra,
illetve az arra épiild strukturdlis Gjitdsokra. A kordbbi termeld dgazatok helyét gyakran a
kulturalis gazdasagra épiilo, kreativ ipar és a hozza kapcsolodo szolgaltatasok valtjak fel, a
varosok pedig igyekeznek konnyen elérhetd, sokszinii kulturalis kinalatot biztositani a helyiek

¢s a latogatdk szamara. (Fabian, 2010).

A pezsgd kulturalis élettel rendelkez6 varosok kulturalis kindlata nemcsak a turisték, de a helyi
kozosség, vagyis a helyi lakosok és a helyi vallalkozasok (Gottlieb, 1994), valamint a
potencialis betelepiilok (pl. egyetemistak, magasan képzett munkaerd) szdmara is meghatarozé

vonzer6t jelent (Tothné Kardos, 2016; NMI, 2016 in Palfi, 2019).

A kulturdlis alapt varosfejlesztés koncepcidjaval kapcsolatban fontos megemliteni a
felsdoktatasi intézményeket is, melyek a helyi, a regiondlis és a nemzeti szintll
gazdasagfejlesztés fontos eszkozei (Varga, 2004; Lukovics — Zuti, 2014; Molnar — Zuti, 2015;
Kotosz — Guanard-Anderson — Lukovics, 2015). Ezek az intézmények az oktatds mellett a
kulturdlis javakra, a tarsadalom kultirafogyasztasara, a telepiilési imazsra, a demografiarai
folyamatokra, a munkaerdpiacra, a helyi vallalkozéasok tevékenységére és az infrastrukturara is
képesek hatast gyakorolni (Gottlieb, 1994; Lengyel, 2008; Dusek — Kovacs, 2009; Garrido-
Yserte — Gallo-Rivera, 2010).

A kulturalis alapt varosfejlesztés egyik kdzponti eleme maga a kultara és a kulturalis 6rokség.
A kultara olyan elemek egyiittese, melyek tamogatjak tobbek kozott a kreativ ipar (Richards —
Wilson, 2006), a miivészetek (Hughes, 2000), a kézmiivesség (Richards, 1999), vagy a turizmus
(Ritzer, 1999; Urry, 2001; Richards — Wilson, 2006) fejlodését. Emellett, a kultara gyakori
fogyasztasa hozzdjarul a helyi lakossdg és a turistdk életmindségének ndovekedéséhez is

(Kovacs — Horkay — Michalko, 2006; Landry — Wood, 2003 in Palfi, 2019).

A kulturalis attrakciok (pl. régi épiiletek, muzeumok, miiemlékek) felkeresésére épiild

turizmus, azaz a kulturalis turizmus régota népszeri a turistak korében (McKercher — du Cros,



2002; Timothy, 2011). A jol mikodo turizmus (Raffay-Danyi — Péter, 2019) és kulturalis
turizmus bizonyitottan pozitivan hatassal van a telepiilések és a desztinaciok gazdasagi
fejlodésére €s a helyi lakosok életmindségének alakulasara (Horvath, 1999; Ratz — Puczko,
2000; Bujdoso et al., 2015), valamint a helyi kozosség fejlesztésére (Kovacs — Horkay —
Michalk6, 2006). Fontos leszogezni, hogy a kulturalis turizmus piaca nem homogén (Toth,
2008), a kereslet és a kinalat alakulasat szamos tényez6 befolyasolja (pl. kulturdlis hattér,

iskolazottsag, miiveltség) (Ratz, 2011).

A kulturalis turizmusban a helyi lakosok is jelentds fogyasztoként azonosithatoak, egy
desztinacio kulturdlis szolgaltatas- és programkinélata az allando lakossag igényeit is tiikkrozi
(Ratz — Puczko, 2002, Varga — Csapd, 2021). A helyi lakosok koziil kiemelkednek az
egyetemistdk, a jové magasan kvalifikalt, ugynevezett ,.talent” kozosségének tagjai (Arva —
Koényves, 2010; Florida, 2012), akik a beruhazok és a vallalkozasok szamadra is fontos vonzerdt
jelentenek (Enyedi, 2002; Kiss, 2006; Landry — Wood, 2003 in Palfi, 2019). Az értelmiség

telepiilésre vonzasa és megtartasa a gazdasagi fejlodés egyik fontos eleme (Florida, 2012).

3. A Kkutatas modszertana

A disszertacid elkészitéshez szekunder és primer adatgyiijtés tortént. A kutatdsi téma
megalapozédsa szekunder informacidgyiijtéssel és a relevans szakirodalmak attekintésével
kezdoédott, ezutan kovetkezett a primer kutatds. Az adatgylijtés két részbdl allt, kvalitativ
(dokumentumelemzés, strukturdlt interjuk) ¢és kvantitativ (kérdéives megkérdezés)

modszereket egyarant hasznaltam.

A kvalitativ kutatds soran elsfként a dokumentumelemzés késziilt el, melynek keretein beliil
attekintettem Debrecen, GyOr €s Veszprém EKF cim elnyerése érdekében késziilt palyazati

anyagait, valamint a nagyobb kitekintés érdekében a telepiilésfejlesztési stratégiait is.

Emellett, strukturalt interjuk is késziiltek Debrecen, GyOr és Veszprém varosaban. A strukturalt
interjuk célcsoportja két részbdl allt, a lebonyolitasra 2020 februarja és novembere kdzott keriilt
sor:
e 10 interju késziilt a varosokban miik6dé legmeghatarozdbb vallalkozasok képviseldi (a
megyénként 2018-ban kiadott TOP 100 kiadvanyok alapjan), €s
e 7 interju késziilt a hdrom telepiilés turisztikai, valamint a kulturalis turizmusban érintett

onkormanyzati szakembereinek korében.



Az interjualanyok a telepiilések kulturalis fejlesztéseivel €s a kulturalis szolgaltatdsok helyi
lakossagra ¢és vallalati mikodésre gyakorolt hatasaival kapcsolatban osztottdk meg

tapasztalataikat, véleménytiket.

A kvantitativ kutatas keretein beliil egy online kérddiv segitségével kertiltek megkérdezésre a
Debrecenbe, Gydrbe €s Veszprémbe jaro egyetemista hallgatok. Az adatgytjtés 2019. 11.01.
€s2020. 11. 01. kdzott zajlott a kozosségi média feliiletein. A kérdoiv kitoltését 6sszesen 3 503
{6 kezdte meg, melybdl az értékelhetd valaszok szama 2 066 volt, igy mindhdrom felsoktatési
intézmény esetén az egyetemek székhelyére, vagyis Debrecenbe, Gyodrbe és Veszprémbe jard

hallgatoknak a koriilbeliil 5%-a toltotte ki a kérddivet.

A kérdoiv kitoltésével a hallgatok a képzési adataikrdl, a demografiai jellemzdikrdl, a
felsdoktatasi intézmény és a jovobeli lakohelyvalasztasi preferencidikrol, az egyetemi
varosukkal kapcsolatos véleményiikrél, a kultarafogyasztidsi szokdasaikrol, valamint a

szubjektiv életmindségiikrdl adtak szamot.

4. Kutatasi kérdések és hipotézisek

A szakirodalmi attekintés alapjan az alabbi hipotézisek keriiltek megfogalmazasra:

H1: A varosokat a gazdasagi helyzet és az infrastruktira mellett a kulturalis szolgaltatas- és
programkinalat is képes vonzova tenni a felsdoktatasban tanulo fiatalok és az tizleti szféra

szamara.

Az els6 hipotézis arra iranyul, hogy a vizsgalatba bevont varosokat a gazdasagi helyzet és az
infrastrukturalis tényezOkon kiviil a kulturalis szolgaltatas- és programkinalat is képes vonzova
tenni. A varosok gazdasagi helyzetét a Kozponti Statisztikai Hivatal adatbazisaban elérhetd
néhany mutatoval kivinom meghatarozni (SZJA adodalapot képezd belfoldi jovedelem,

Nyilvantartott allaskeresok, IPA), melyekre az interjualanyok is asszocialtak.

A szakirodalomban szamos kutatas vilagitott mar ra arra, hogy a kulturalis szolgaltatas- és
programkinalat (pl. rendezvények, szolgaltatasok) a helyi lakosok mellett a turistak szamara is
képesek kivanatossd tenni a kiilonbozo telepiiléseket (Jansen-Verbeke, 1986; Ratz, 2014;
Tothné Kardos, 2016; Boivin — Tanguay, 2019). A fiatal lakossag és a betelepiilok vonzasanak
pedig a helyi vallalkozasok is egyértelmii nyertesei lehetnek, hiszen az ezaltal elérhetd
(magasan képzett) munkaerd rendelkezésre allasa nélkiilozhetetlen a cégek megfeleld
miikodéséhez (Gottlieb, 1994; Dziembowska-Kowalska — Funck, 1999; Mercer, 2006; Dusek
— Kovacs, 2009; Landry — Wood, 2003 in Palfi, 2019).




H2: A kulturalis alapu telepiilésfejlesztési torekvések (kulturalis szabadidds programok,
kulturalis intézményrendszer fejlesztése) fontosak a népességmegtartas €s az egyetemistak

lakohelyvalasztasa szempontjabol.

A masodik hipotézis megfogalmazasa soran szintén abbdl a feltételezésbdl indultam ki, hogy a
kulturalis programok megléte és az ehhez kapcsolodo telepiilésfejlesztési torekvések képesek
hatast gyakorolni a népesség, foként a fiatalok helyben tartasara (Tikasz, 2007; Landry — Wood,
2003 in Palfi, 2019; Kovacs — Gorog, 2019). Ezt a hipotézist két iranybol, a munkavallalok és
a munkaltatok szemszogébdl is vizsgaltam, hiszen az online kérddivek soran a hallgatok
(leendé munkavallalok), a strukturalt interjuk keretein beliil az {izleti élet szerepldi, vagyis a
helyi vallalkozasok képviseléi (munkaltatok), valamint Onkormdanyzati szakemberek is

megszolaltatasra kertiltek.

H3: A kiilonb6z6 képzési szinteken tanuld hallgatok lakohelyvalasztasi preferenciai eltérnek
egymastol.
H3.a: Az alapképzésen €s a mesterképzésen tanuld hallgatok lakohelyvalasztasi

preferenciai eltérnek egymastol.

H3.b: A mesterképzésen és PhD képzésen tanuld hallgatok lakohelyvalasztasi

preferenciai eltérnek egymastol.

A hallgatok felsdoktatasi intézmény valasztasi szokdsait vizsgalo kutatasok (Csuka — Banasz,
2014, Ramhap, 2017, Kosztyan et al. 2019; Kurath — Sipos, 2019a; Kurath — Sipos, 2019b;
Kosztyan et al. 2020) alapjan elmondhat6, hogy a tovabbtanulas eldtt allo fiatalok dontéseit
leginkabb az intézmények altal kinalt tudds mindsége, a végzés utani elhelyezkedési esélyek, a
képzés koltsége, a késdbbi tovabbtanulasi lehetdségek (pl. mesterképzés, PhD), az intézmények
oktatoi kivalosaga és a megélhetési koltségek befolyasoljak, de a varos altal kinalt szorakozasi
és kikapcsolodasi lehetdségek szerepe sem elhanyagolhatd. A fiatalok eldszor szakot/ képzést
vélasztanak, csak ezt kovetden keresnek az elképzeléseikhez illd intézményt és varost. A
felsOoktatasi intézmények fobb megitélési szempontjai az ismertség, a piacképes diploma, a
munkalehetoségek, a lakohelyhez vald kozelség, az alacsony megélhetési és lakhatasi
koltségek, valamint a vonzo6 és élhetd varos, ahol az egyetem taldlhat6. Kovacs és Gorog (2019)
kutatdsai ramutattak, az alapszakos hallgatok szdmara a kikapcsolodasi lehetdségek megléte

kifejezetten fontos szempont, amikor a mesterképzésrdl helyszinérdl dontenek.




Ezen vizsgalatok tiikrében arra kivanok valaszt adni ezzel a hipotézissel, hogy vannak-e
eltérések a kiilonbozd képzési szinteken tanuld hallgatok kozott abban, hogy mi alapjan

telepednek le egy adott varosban.

H4: Kapcsolat mutathat6 ki a hallgatok kultirafogyasztasanak gyakorisaga és a szubjektiv

¢letmindségiik kozott.

H4.a: Az aktiv kultarafogyasztok boldogabbnak érzik magukat, mint a kisebb
kulturalis aktivitassal rendelkezd tarsaik.
H4.b: Az aktiv kulturafogyasztok egészségesebbnek érzik magukat, mint a kisebb
kulturélis aktivitassal rendelkezd tarsaik.
H4.c: Az aktiv kulturafogyasztok elégedettebbek az ¢letiikkel, mint a kisebb kulturalis

aktivitassal rendelkez0 tarsaik.

A negyedik hipotézis arra a megallapitasra épiil, hogy a kulturalis fogyasztas (mely feltételezi
a széles koru kulturalis kinalatot és szolgaltatasokat) pozitivan befolyasolhatja az életmindséget
(Piskoti Zoltanné, d.n.; Kovacs — Horkay — Michalko, 2006; Piskoti, 2016; Landry — Wood
2003 in Palfi 2019). Ebbdl kiindulva éltem azzal a feltételezéssel, hogy a hallgatok
kultirafogyasztasanak gyakorisaga hatast gyakorol boldogsaguk, egészségi allapotuk és az
¢lettel vald (altalanos) elégedettségiik megitélésére. Vagyis az aktiv kultirafogyasztok, akik a
kulturalis tevékenységeket siirlibben végzik (minden nap, hetente néhanyszor) magasabbra

értékelik szubjektiv életmindségiiket.

A kutatasi kérdések, a hipotézisek €s az alkalmazott kutatdsi modszerek az 1. tdblazatban

keriiltek 6sszefoglalasra:




1. tablazat: A kutatasi kérdések, a hipotézisek és az alkalmazott kutatasi modszerek

Kutatasi kérdés

Hipotézisek

Kutatasi

Milyen tényezok

teszik vonzova a
varosokat az iizleti
¢let szerepldi és a
fiatalok szamara a
gazdasagi helyzet és
az infrastruktura

H1: A vérosokat a gazdasagi helyzet és
az infrastruktura mellett a kulturalis
szolgaltatas- és programkinalat is képes
vonzova tenni a felsdoktatasban tanulo
fiatalok és az lizleti szféra szamara.

modszerek

eStrukturalt
interjuk
eOnline kérdoiv

mellett?
Hogyan jarul hozzé a
kulturalis H2: A kulturélis alapt  Dokumentum-
szolgéltatés- és telepiilésfejlesztési torekvések (kulturalis elemzés
programkinadlat a szabadid6s programok, kulturalis i
népességmegtartdshoz | intézményrendszer fejlesztése) fontosak a .St,rUktEJ o alt
¢s a potencialis népességmegtartas és az egyetemistak 1.nterJ }lk
betelepiil6k lakohelyvalasztasa szempontjabol. *Online kérdoiv
letelepedéséhez?
H3: A kiilonbo6z6 képzési szinteken
tanuld hallgatok lakohelyvalasztasi
Milyen kiilonbségek | preferenciai eltérnek egymastol.
fedezhetoek fel a H3.a: Az alapképzésen ¢€s a

kiilonb6z6 képzési
szinten tanuld
hallgatok
lakohelyvalasztasi
preferencidiban?

mesterképzésen tanuld hallgatok
lakohelyvalasztasi preferenciai eltérnek
egymastol.

H3.b: A mesterképzésen és a PhD
képzésen tanuld hallgatok
lakohelyvalasztasi preferenciai eltérnek

egymastol.

¢Online kérdoiv

Milyen mértékben
jérul hozzé a
kulttrafogyasztas a
szubjektiv
¢letmindséghez az
egyetemistak
esetében?

H4: Kapcsolat mutathato ki a hallgatok
kultirafogyasztasanak gyakorisaga és a
szubjektiv életmindségiik kozott.
H4.a: Az aktiv kultarafogyasztok
boldogabbnak érzik magukat, mint a
kisebb kulturalis aktivitassal rendelkezd
tarsaik.
H4.b: Az aktiv kulturafogyasztok
egészségesebbnek érzik magukat, mint
a kisebb kulturalis aktivitassal
rendelkezd tarsaik.
H4.c: Az aktiv kultarafogyasztok
elégedettebbek az életiikkel, mint a
kisebb kulturalis aktivitassal rendelkezd
tarsaik.

eOnline kérdoiv

Forras: sajat szerkesztés




5. A Kkutatas eredményei- a hipotézisek vizsgalata

H1: A varosokat a gazdasagi helyzet és az infrastruktira mellett a kulturalis szolgaltatas- és
programkinalat is képes vonzova tenni a felsdoktatasban tanul6 fiatalok és az tizleti szféra

szamara.

A cégek képviseldinek korében végzett strukturalt interjuk alapjan elmondhato, hogy a
vallalatok letelepedésében a varosok gazdag kulturalis €élete nem jelent kiemelkedd motivaciot.
A kulturalis programok inkdbb a munkaerd rendelkezésre allasaval kapcsolatban jarulnak hozza

a vallalatok sikeres mikodéshez.

Az Onkormanyzati és turisztikai szakemberek beszamoloi alapjan sem jelent elsddleges
motivaciot a vallalatok letelepedésében a szines kulturalis élet. A telephelyvalasztast foként a
telepiilések gazdasagi helyzete és infrastruktiréja hatdrozza meg, a kulturalis programok inkabb
a munkavallalok lakohelyvalasztdsi dontéseire €s életmindségére gyakorolnak hatast. A
magasan kvalifikalt szakemberek szdmara a munkahely mellett a megfeleld és szinvonalas
szabadidds kikapcsolodasi lehetdségek €és a mindségi kulturdlis élet is komoly vonzerdt

jelenthet.

Az online kérdéiv eredményei is alatdmasztjak azt, hogy a leendd értelmiségiek korében a
jovobeli lakohely megvalasztasdban a varosi jellemzok €s az infrastrukturalis szolgéltatasok
mellett a kulturalis szolgaltatasok és rendezvények is szerepet jatszanak. Ezek alapjan az 1.

hipotézis csak részben nyert igazolast.

H2: A kulturalis alapu telepiilésfejlesztési torekvések (kulturalis szabadidds programok,
kulturalis intézményrendszer fejlesztése) fontosak a népességmegtartas és az egyetemistak

lakohelyvalasztasa szempontjabol.

A varosok telepiilésfejlesztési- és kulturdlis stratégiai, valamint az EKF palyazati anyagi
egyértelmiien kiemelik a kultarahoz kothetd fejlesztések fontossagat és az ezzel kapcsolatos
elkotelezettségiiket. Az ehhez kothetd torekvések fO célja a varosok vonzova tétele a helyiek
szamara, a lakosok életmindségének ndvelése, valamint a hatranyos helyzetli tdrsadalmi

csoportok varosi életbe torténd bekapcsolasa.

A strukturalt interjuk soran a cégek képviseldi és az Onkormanyzati és turisztikai szakemberek
egyetértettek abban, hogy a megélhetési és lakhatasi tényezok, €s a munkahelykinalat mellett a

szabadidd mindségi eltdltése, melynek a kulturalis programok is szerves részét képezik, is segit




a helyi lakossag ¢letmindségének novelésében. Emellett a programokon vald részvétel a
kozosségépités altal a helyi kotddést is erdsiti, ami szintén hatassal van a népesség megtartasara.
Ezt az online kérdéiv eredményei is aldtdmasztjadk, az egyetemistak jovobeli lakohelyiik
megvalasztasakor a kulturalis szolgaltatdsokat és a kulturalis rendezvényeket is fokozottan

figyelembe veszik. Mindezek alapjan a 2. hipotézis bizonyitast nyert.

H3: A kiilonb6z6 képzési szinteken tanuld hallgatok lakohelyvalasztasi preferenciai eltérnek
egymastol.
H3.a: Az alapképzésen ¢s a mesterképzésen tanulo hallgatok lakohelyvalasztasi
preferenciai eltérnek egymastol.
H3.b: A mesterképzésen és a PhD képzésen tanul6 hallgatok lakohelyvalasztasi

preferencidi eltérnek egymastol.

A H3.a. és a H3.b. alhipotézis a hallgatok lakohelyvalasztasi dontései, valamint a képzési
szintjik kozotti  kapcsolatot vizsgalja. Az alhipotézisek tesztelésére egySzempontos
varianciaelemzést (one-way ANOVA) hasznaltam, mely két vagy tobb sokasdg varhato

értekének Osszehasonlitdsara szolgal.

A H3.a. hipotézis vizsgalata soran arra kerestem a valaszt, hogy hogy az alapképzésre ¢€s a
mesterképzésre jar6 hallgatok masként itélik-e meg a kérddivben meghatarozott
lakohelyvalasztast befolyasold tényezdk fontossagat. A kapott eredmények alapjan
megallapithato, hogy a két csoport kozott az értékelendd 18 tényezo koziil csak 1 esetben volt

az F probahoz tartoz6 valdszinliség szignifikanciaszintje kisebb mint 0,05.

A kategoriaatlagok csak ennél az 1 tényezOnél kiilonboztek egymastol szignifikansan, azaz csak
a szorakozasi lehetdségek fontossagat értékelték egymastdl eltérden a nappali és a levelezd
tagozatos hallgatok. A szorakozasi lehetdségek fontossaganak atlaga az alapképzés esetén 3,58,

a mesterképzés esetén 3,40 volt. Ez alapjan a H3.a. hipotézis nem nyert igazolast.

A H3.b. hipotézis tesztelésére szintén egyszempontos varianciaclemzést hasznaltam. Ezzel azt
vizsgaltam, hogy van-€ a mesterképzésre és a PhD képzésre jaré hallgatok kozott a

lakohelyvalasztast befolyasolo tényezok fontossaganak megitélésében.

A kapott eredmények alapjan megéllapithatd, hogy a csoportok kozott az értékelendd 18
tényezd koziil négy esetben volt az F probahoz tartozo valdszinliség szignifikanciaszintje

kisebb mint 0,05.
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A kategoriaatlagok csak a pihenési, feltoltédési lehetdségek, a szorakozasi lehetdségek, a
kulturalis rendezvények €s latnivalok, a kulturalis szolgaltatasok esetén kiillonboztek egymastol.
A mesterképzésre jard hallgatok (pihenési, feltdltddési lehetdségek: 3,85; szdrakozasi
lehetéségek: 3,40; kulturalis rendezvények ¢és latnivalok: 3,33; kulturalis szolgaltatasok: 3,66)
mind a négy esetben atlagosan magasabbra értékelték ezeket a tényezdket, mind a PhD
képzésen tanuldk (pihenési, feltoltodési lehetdségek: 3,45; szorakozasi lehetdségek: 2,55;
kulturalis rendezvények és latnivalok: 2,90; kulturalis szolgaltatasok: 3,21). Ezek alapjan a

H3.b. hipotézis részben nyert igazolast.

H4: Van kapcsolat a hallgatok kultarafogyasztasanak gyakorisaga és a szubjektiv
¢letmindségiik kozott.
H4.a: Az aktiv kultirafogyasztok boldogabbnak érzik magukat, mint a kisebb kulturalis
aktivitassal rendelkezd tarsaik.
H4.b: Az aktiv kulturafogyasztok egészségesebbnek érzik magukat, mint a kisebb kulturalis

aktivitassal rendelkezd tarsaik.

H4.c: Az aktiv kulturafogyasztok elégedettebbek az ¢letiikkel, mint a kisebb kulturalis

aktivitassal rendelkezd tarsaik.

A 4. hipotézis kapcsolatot feltételez a hallgatok altal végzett kulturalis tevékenységek
gyakorisaga (soha; ritkabban, mint évente; évente néhanyszor; havonta néhanyszor; hetente
néhanyszor; minden nap) és szubjektiv életmindségiik kozott. Mivel a szubjektiv életmindséget
a boldogsag, az egészségi allapottal és az élettel vald elégedettség valo elégedettség

segitségével mértem a kérddivben, igy a hipotézist is erre a hdrom tényezdére bontottam.

Az alhipotézisek vizsgalatira a Kendall-féle rangkorrelacids egyiitthatot hasznaltam. Az
eredmények alapjan elmondhatd, hogy a konyvtarba jards, az 0jsdgolvasas (online vagy
offline), a szoérakozohely, kocsma latogatasa és a vasarolgatas kivételével minden esetben
pozitiv gyenge kapcsolat figyelhetd meg a kulturalis tevékenységek végzésének gyakorisaga €s
a szubjektiv életmindség harom tényezdje kozott. A legerdsebb szignifikans kapcsolatok a
sportrendezvényeken nézoként valdo részvétel és az egészségi allapot (1=0,108); a
sportrendezvényeken nézéként valod részvétel és a boldogsag (1=0,107); valamint a kulturalis

rendezvények latogatasa €s a boldogsag megitélése (1=0,102); kozott talalhato.

Osszeségében elmondhatd, hogy mind a boldogsag, mind az élettel val elégedettség, mind
pedig az egészségi allapot megitélése pozitiv gyenge kapcsolatot feltételez a kiilonbozo

kulturalis tevékenységék végzésének gyakorisdgaval. Vagyis minél gyakrabban végez egy
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hallgat6 kulturalis tevékenységet, annal magasabbnak itéli meg a szubjektiv ¢letmindségét. Ez

alapjan a H4.a., H4.b. és H4.c. hipotézist elfogadottnak tekintem.
A hipotézisvizsgalat eredményeit a 2. tablazat mutatja be.
2. tablazat: A hipotézisvizsgalat eredménye

Hipotézis Hipotézis Al Eredmény

sorszama modszer

A varosokat a gazdasagi helyzet és
az infrastruktira mellett a
1 eneso trukturalt
kulturalis szolgéltatas- és * S.ru t}l,rli
H1 o ., interju Vv [ X
programkinalat is képes vonzova e Online kérdsi
tenni a felsdéoktatasban tanulod nine kercoty
fiatalok és az tizleti szféra szdmara.

A kulturéalis alapa
telepiilésfejlesztési torekvések e  Dokumentum-
(kulturalis szabadidds programok, elemzes
kulturalis intézményrendszer

H2 fejlesztése) fontosak a ° Sillil;glﬁrlilt v

népességmegtartas €s az Online Kérdsi
egyetemistak lakohelyvalasztasa ¢ Unline kerdorv

szempontjabol.

Az alapképzésen és a

mesterképzésen tanulo hallgatok Online kérdoiv x
H3a lakohelyvalasztasi preferenciai (ANOVA)

eltérnek egymastol.

A mesterképzésen és a PhD

képzésen tanulo hallgatok Online kérddiv
H3b lakohelyvalasztasi preferenciai (ANOVA) \// x

eltérnek egymastol.

Az aktiv kultirafogyasztok Online kérdoiv

boldogabbnak érzik magukat, mint (rangkorrelacio- N4
H4a a kisebb kulturalis aktivitassal szamitas: Kendall-féle

rendelkez6 tarsaik. tau (1))

Az aktiv kulturafogyasztok Online kérd6éiv

egeészségesebbnek érzik magukat, (rangkorrelacio- v
H4b mint a kisebb kulturalis aktivitdssal | szamitds: Kendall-féle

rendelkez6 tarsaik. tau (1))

Az aktiv kulturafogyasztok Online kérd6éiv

elégedettebbek az életiikkel, mint a (rangkorrelacio- v
Hac kisebb kulturalis aktivitassal szamitas: Kendall-féle

rendelkez6 tarsaik. (1)

Forras: sajat szerkesztés

12



6. Tézisek

Az elvégzett kutatasok alapjan az alabbiak szerint keriiltek megfogalmazasra a kutatas tézisei:

T1: A fiatal értelmiségiek korében a telepiilések vonzerejének egyik eleme a gazdag kulturalis

szolgaltatas- és programkinalat megléte.

Az elso tézis alatamasztja a szakirodalomfeldolgozasban is feltart utalasokat (Tothné Kardos,
2016; Landry — Wood, 2003 in Palfi, 2019). A strukturalt interjuk és az online kérdéiv
eredményei alapjan elmondhatd, hogy a gazdag kulturdlis élet pozitivan hat a varosok
vonzerejére, vValamint hozzajarul a helyi lakosok életmindségének noveléséhez is. Kifejezetten
igaz ez a magasan kvalifikalt szakemberek lakohelyvalasztasi dontéseire, melyekben a
megélhetési, a lakhatasi és az infrastrukturdlis tényez6k mellett a szabadidd szinvonalas és

kulturalt eltoltésének lehetdségei is nagy sullyal esnek latba.

T2: A kulturélis alapt teleptilésfejlesztési torekvések (pl. kulturdlis programok, kulturalis
intézményrendszer fejlesztése) pozitivan befolyasoljak az egyetemistak lakohelyvalasztasi
dontéseit, valamint hatékony eszkozt jelentenek a helyi lakosok életmindségének novelésére

¢s az értelmiség megtartasara.

A dokumentumelemzés és a strukturalt interjuk eredményei ramutattak, hogy Debrecen, Gyor
és Veszprém szamara kiemelten fontosak a kulturdhoz kothetd fejlesztések, hiszen mindharom
varos igyekszik a kultiran keresztiil is csokkenteni a varosokbdl vald elvandorlas mértékét. A
telepiilések a kulturdlis programokban jo lehetdségeket latnak a kozosségépitésre, a helyi
kotddés és a lokalpatriotizmus kialakitasara és megerdsitésére, ami nélkiilozhetetlen az
elvandorlas megallitdsahoz. Emellett, az online kérddiv vélaszai is megerdsitették, hogy a
leendd értelmiségiek részeérdl is mutatkozik igény a kulturalis tipusu fejlesztésekre és a varosi

kulturdlis programokra.

T3: A mesterképzésre jaro hallgatok lakohelyvalasztasi dontéseik soran nagyobb hangsulyt
tulajdonitanak a varosi pihenési, szorakozasi és kulturalis lehetdségekre, mint a PhD képzésen

tanulo tarsaik.

Az online kérdoivre érkezett valaszokbol végzett egyszempontos varianciaclemzés alapjan
kiilonbség mutatkozik a mesterképzésre és PhD képzésre jarod hallgatok lakohelyvalasztasi
preferenciai kozott. Szignifikdns kapcsolat mutathatd ki a két csoport kozott a pihenési,

feltoltodési lehetdségek, a szorakozasi lehetdségek, a kulturdlis rendezvények és latnivalok,
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valamint a kulturalis programok ¢€s szolgaltatdsok fontossaganak megitélése esetén. A
mesterképzésre jard hallgatok a felsorolt tényezdk mindegyikét magasabbra értékelik a

lakohelyvalasztasi dontéseik meghozatalakor.

T4: A hallgatok altal végzett kulturalis tevékenységek gyakorisaga pozitivan befolyasolja a
szubjektiv életmindséget (azaz a boldogsaggal, az egészségi allapottal és az ¢lettel vald

elégedettség megitélését).

A negyedik tézis azon a szakirodalomban talalhat6 allitdson alapul, mely szerint a kulturalis
tevékenységek végzése noveli az életmindséget. A kutatds eredményei is aldtdmasztjak ezt,
hiszen a kulturalis tevékenységek végzésének gyakorisadga és a szubjektiv életmindséget mérd
tényezOk (boldogsag, ¢élettel valo elégedettség, egészségi allapot) kdzott szignifikans kapcsolat
mutathato ki. A rangkorrelacios egyiitthatd, vagyis a Kendall-féle tau (1) értéké -a konyvtarba
jaras, az ujsagolvasas, a szorakozohely, kocsma latogatdsa €s a vasarolgatas kivételével-

minden tevékenység esetén szignifikans, gyenge pozitiv (0< 1<0,2) kapcsolat jelenlétére utalt.

7. Osszefoglalas

Az értekezés célja az volt, hogy megvizsgalja, hogy a kulturalis program- és szolgaltataskinalat
- tdgabb kontextusban a kulturalis alapu telepiilésfejlesztés - milyen hatast képes gyakorolni a
debreceni, gyori és veszprémi egyetemistdk szubjektiv életmindségére, valamint
lakohelyvalasztasi dontéseire. Emellett a vizsgalt varosokban tevékenységet folytatd
vallalkozasok és az onkormanyzatok témaval kapcsolatos véleményének ¢€s tapasztalatainak
megismerése érdekében strukturalt interjuk kertiltek lebonyolitasra a helyi cégek képviseldinek

és a varosok turisztikai szakembereinek korében.

Az elvégzett vizsgalatok kimutattdk, hogy bar a kultira és az ehhez kapcsolodd szabadidds
szolgaltatisok nem jelentenek elsddleges motivaciot az egyetemistak lakohely- és a
vallalkozasok telephelyvalasztisi dontéseiben, mégis hozzajarulnak a telepiilések
vonzerejéhez, valamint az életmindség novelésén keresztiil kozvetetett modon pozitiv hatast

gyakorolnak a varosok népességmegtartd képességére is.

A vizsgalatok eredményeként a hallgatokkal kapcsolatban is érdekes megallapitasok sziilettek.
Egyrészt, a mesterképzésre jar6 hallgatok a lakohelyvalasztasi dontéseik meghozatalakor
fontosabbnak tartjak a pihenési, feltoltddési lehetdségek, a szorakozasi lehetdségek, a kulturalis
rendezvények és latnivalok, valamint a kulturalis szolgaltatdsok meglétét a PhD képzésen

tanuld tarsaiknal. Masrészt, a kultarafogyasztas és a sport a mindennapjaik szerves részét
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képezik. A rangkorrelacios vizsgalatok alapjan pedig az is elmondhat6, hogy minél aktivabb
egy hallgaté a kulturalis tevékenységekben, anndl magasabbra értékeli a sajat boldogsagat,

egészségi allapotat és élettel vald elégedettségét.

A kutatds eredményei kézzelfoghaté bizonyitékot jelentenek arra vonatkozoan, hogy a
telepiilések vonzerejének fontos elemeit képezik a kulturalis programok és szolgaltatasok (pl.
gasztrondmia, miivészeti rendezvények). A varosi események foként a magasabb végzettséggel
rendelkez6 munkaerd szdmara jelentenek hivoszot a lakohelyvalasztasi dontések
meghozatalakor. Ezzel 6sszhangban a jovo értelmiségi rétege, vagyis a most egyetemen tanulo
hallgatok szamara is vonzoak azok a telepiilések, ahol gazdag a kulturélis élet. Mindezek a
munkaerd rendelkezésre allasanak koszonhetden a helyben miikodo vallalkozasok szamara
jelentenek kiemelkedd eldnydket. Természetesen a varosok anyagi helyzete és az ehhez
kapcsolodd sajatossagok (pl. lakhatasi és megélhetési koltségek, munkalehetGségek,
kozlekedési infrastruktura) jelentik az elsddleges motivaciot, de a kulturalt kikapcsolddas

lehetdségei szintén érdemesek a fejlesztésre.
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modell hazai vonatkozasai. In: Konczosné, Szombathelyi Marta; Rakli-Szabados,
Eszter  (szerk.) XXXIII. Orszagos Tudomanyos Didkkéri  Konferencia
Kozgazdasagtudomanyi Szekcid Reziimékotet. Széchenyi Istvan Egyetem, Gyodr, p.
277.

Kéntor Szilvia (2016): Megoszt vagy megerdsit? A megosztdson alapuld gazdasagi
modell hazai vonatkozasai. In: Hatd, Zoltan; Boda, Dezsd (szerk.) Intézményi
Tudomanyos Didkkori Konferencia 2016. november 19.: Konferenciakotet. Pannon
Egyetem, Veszprém, p. 8.

Kantor Szilvia (2016): Egyiittm{ikodés €és kooperacio a turizmusfejlesztés érdekében:
Kdszegi esettanulmény. In: Hato, Zoltan; Boda, Dezs6 (szerk.) 2015. évi Intézményi
Tudomanyos Diakkori Konferencia Pannon Egyetem: Konferenciakotet. Pannon
Egyetem, Veszprém, p. 20.

Tudomanyos ismeretterjeszté cikkek

1.

Kantor Szilvia (2020): Sustainability in another way. Egyetemiink: Pannon Egyetem
Hivatalos Lapja LX1V:2020/7-8, pp. 14-15.

Kéntor Szilvia (2019): A kultura és Ti. Egyetemiink: Pannon Egyetem Hivatalos Lapja.
LXI111:2019/2, p. 7.

Kéntor Szilvia (2017): EKF 2023, azaz Veszprém ismét a kultara szolgalataba all.
Egyetemiink: Pannon Egyetem Hivatalos Lapja. LX1:2017/7-8, p. 23.

Konferencia eléadasok

1.

Kéntor Szilvia (2021): Egyetemista hallgatok turizmussal kapcsolatos attitiidje
Debrecen varos példajan keresztiil. Konferencia cime és helyszine: III. Fiirdévarosok
Nemzetkozi Tudoméanyos Konferencia, Hajdiszoboszl6 (poszter)

Kantor Szilvia (2021): Ordkségre ¢épiild szabadidés tevékenységek szerepe az
egyetemistak lakohelyvalasztasi dontéseiben és helyi identitdsanak kialakuldsdban.
Konferencia cime ¢és helyszine: Nemzetkozi Vidéki Orokség Konferencia, Orfii (online)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Kantor Szilvia (2021): Az Eurépai Kulturdlis Févarosa program fenntarthatdsagi
torekvései a COVID-19 tiikrében. Konferencia cime ¢és helyszine: 1V. Zalaegerszegi
Egészségturizmus Konferencia, Zalaegerszeg (online)

Kantor Szilvia (2020): Environmental sustainability in the case of the Veszprém-
Balaton 2023 European Capital of Culture programme. Konferencia cime és helyszine:
9th Interdisciplinary Doctoral Conference (IDK2020), Pécs (online)

Kantor Szilvia (2020): Eletmindség és jolét az EKF cimre palydzo hazai varosokban.
Konferencia cime ¢és helyszine: X. Orszagos Turizmus Konferencia, Pécs (online)

Kantor Szilvia (2020): Kulturalis attrakciok értékelése a Balaton kiemelt fejlesztési
térségben talalhaté gyodgyhelyeken. Konferencia cime és helyszine: Il1l. Egerszegi
Egészségturizmus Kiallitas és Tudomanyos Konferencia, Zalaegerszeg

Kantor Szilvia (2019): Cultural offer of the Lake Balaton region- Review site content
analysis. Konferencia cime és helyszine: 9th International Scientific Conference
"Tourism, Innovations and Entrepreneurship”, Porec, Horvatorszag

Kantor Szilvia (2020): Kultira a fiirdékben- Fiirdiink a kultiraban? Konferencia cime
¢s helyszine: II. Flirdévarosok Nemzetk6zi Tudomanyos Konferencia, Tata

Kéntor Szilvia (2019): Kultara fogyasztasi szokéasok felsdoktatasi intézményben
tanulok korében. Konferencia cime és helyszine: 1I. Nemzetk6zi Turizmusmarketing
Konferencia, Pécs

Neumanné Virag Ildiké — Kantor Szilvia (2019): A Balaton-régiora iranyuld turisztikai
aramléasok elemzése térokonometriai panelmodellek segitségével. Konferencia cime és
helyszine: Természet, kultira, emberek satobbi — A Balatoni Turisztikai Kutatointézet
szakmai rendezvénye, Veszprém

Neumanné Virag Ildik6 — Kantor Szilvia (2018): A Magyarorszagra induld
turistaforgalom vizsgalata gravitaciés modell segitségével. Konferencia cime ¢és
helyszine: XIII. KHEOPS Nemzetk6zi Tudoméanyos Konferencia, Mor

Neumanné Virag Ildiké — Kéntor Szilvia (2018): A turisztikai aramldsok vizsgalata
gravitacidos modell segitségével kiilonds tekintettel a Balaton-régid teriiletére.
Konferencia cime és helyszine: IX. Orszagos Turizmus Konferencia, Pécs

Kantor Szilvia (2018): Traditional gastronomy at the festivals of the Lake Balaton-
reality or desire? Konferencia cime ¢€s helyszine: Tomorrow’s Food Travel (TFT),
Goteborg, Svédorszag

Neumanné Virag Ildiké — Kéntor Szilvia (2018): A turisztikai aramldsok vizsgalata
Magyarorszag fobb teriileteire kiilonds tekintettel a Balaton-régiora: vizsgéalatok
gravitacios modell segitségével. Konferencia cime és helyszine: LX. Georgikon Napok
Konferencia, Keszthely

Kantor Szilvia (2018): Social and cultural effects of the European Capital of Culture
Program- Case study of the former winning cities. Konferencia cime és helyszine:
TTRA 2018 Europe Chapter, Ljubljana, Szlovénia

Kantor Szilvia (2018): K6z0sségi gazdasag a kultura szolgéalataban. Konferencia cime
és helyszine: 1. Nemzetk6zi Turizmusmarketing Konferencia, Pécs

Kéntor Szilvia (2017): K6z6sségi gazdasdg a turizmusban- fogyasztdi vélemények
feltérképezése. Konferencia cime ¢és helyszine: ,,Sport-Gazdasag-Turizmus"
Konferencia, Gyor
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18.

19.

Kantor Szilvia (2017): The role of collaboration in tourism development- Case study of
Kdszeg. Konferencia cime ¢és helyszine: VI. Interdiszciplinaris Doktorandusz
Konferencia, Pécs

Kantor Szilvia (2017): Resurgent cultural heritages- A case study of the Great
Synagogue in Budapest. Konferencia cime és helyszine: Sustaining Sustainabilities
Tourism 2017, Cultural heritage, cultural capital nemzetkozi konferencia, Veszprém

Egyéb tudomanyos tevékenységek

1.
2.

10.

Részvétel az NKFIH-875-4/2020 projektben (2021 majus- junius) — kutatasi feladatok

Részvétel az  NKFIM-872-2/2020  azonositd  szama  ,Eghajlatvaltozas
Multidiszciplinaris Nemzeti Laboratorium létrehozasa” cimi projektben (2021-) —
kutatasi feladatok

Részvétel az ,,Egyetemi k6zosségek kulturalis attitlidje €s helyi kotddése az EKF projekt
tikrében -Veszprém 2023” kutatocsoport munkajaban (2019-2021) — 06sztondijas
hallgato

2020/ 2021. tanév (I. félév): Uj Nemzeti Kivalosag Program (UNKP) 6sztondij.
Kutatomunka cime: Z6ld térekvések az EKF programban- A Veszprém- Balaton 2023
projekt fenntarthatosagi szempontl elemzése

Részvétel az ,,EFOP-2.6.2-16-2017-00017: I1.2. A Balaton, mint élettér életmindségi
aspektusainak vizsgalata” alprojektben (2017-2020) — 6sztondijas hallgato

2019/ 2020. tanév: Uj Nemzeti Kivalosag Program (UNKP) 6sztondij. Kutatomunka
cime: A Balaton kiemelt turisztikai fejlesztési térség kulturalis turisztikai vonzerdinek
értékelése, vonzeroleltar készitése

Részvétel az EFOP-3.5.1-16-2017-0010 azonositd szamu ,,Dudlis képzés fejlesztése a
Pannon Egyetemen” elnevezésii projektben (2019) — kutatasi feladatok

2018/ 2019. tanév: Uj Nemzeti Kivalosag Program (UNKP) 6sztondij. Kutatomunka
cime: Kulturaval kapcsolatos asszociaciok és kultura fogyasztasi szokésok vizsgalata a
magyarorszagi felséoktatasi intézményben tanulok korében

Részvétel a ,,The Wine Lab - Generating Innovation between Practice and Research”
projektben (2017) — kutatasi feladatok

2016/ 2017. tanév: Uj Nemzeti Kivalosag Program (UNKP) 6sztondij. Kutatomunka
cime: A k6z0sségi gazdasag turizmusra gyakorolt hatasa
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