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Mivel a hazivédésen is én voltam az egyik birald, igy a Jelolt dolgozatanak el6z6 valtozatdat volt szerencsém
latni. Mar az elején szeretném kijelenteni, hogy a dolgozat abban a formajaban is megfelel6 min&ség
volt, de a jelenlegi formdjaba még jobb szinvonalu.

//////

kétségteleniil egyik eleme a hétarolas. A Jelolt dolgozatdban az egyik legmodernebb technoldgidval, a
kapszuldzott fazisvalté anyagos hétarolassal foglalkozik; a témavalasztds nagyon id6szerd.

A dolgozat Iényegi része (a Bevezetéstdl a tézisekig) 107 oldal, amibél az els6 11 oldal a kotelezd formai
elemeket, valamint a magyar, német és angol nyelv( 6sszefoglalét tartalmazza, igy a tényleges hossz 96
oldal. Kicsit furcsa, hogy a cimlap és mas formai elemek beleszamitanak az oldalszamozdasba, de nem
zavard. A 107 oldalas részt két oldalon a tézisek kovetik. A dolgozatot egy 10 oldalas, 7+81 elem
irodalomjegyzék, valamint egy egyoldalas koszénetnyilvanitas zarja.

A dolgozat szerkezete megfelel§, jol attekinthet6. Az abrdk egyértelmlek és vildgosak. A disszertacié
stilusa megfelel az elvart szinvonalnak, viszonylag kevés benne az elirds/elités. A hivatkozasok formaja
megfelel6.

A dolgozat egy rovid bevezetéssel kezd6dik, amelyben a Jel6lt a célokat ismerteti. Itt emeli ki, hogy a f6
cél egy olyan kapszulazott hétarolé anyag létrehozdsa, amely bioldgiailag lebomlik, de csak a kell6 id6ben,
az épuletek varhato lebontasa utan.

A bevezetést egy rovid, de jél megirt irodalmi attekintés kdveti, amiben a Jelolt nemcsak a hétarolast, de
az alkalmazott anyagokat és eljarasokat is ismerteti. Ezzel kapcsolatban lesz par megjegyzésem, de ezeket
a kés6ébbiekben egybe ismertetem.

A 3. fejezet a kisérleti rész. Ebben a jel6lt olyan alapossaggal irja le a haszndlt technikdkat, amelyek
lehet6vé teszik a kisérletek reprodukalasat. A 4. fejezetnek a Jel6lt az ,,Eredmények” cimet adta; valdjaban
ezt és a 3. fejezetet Gssze is lehetett volna vonni, de a jelenlegi forma is megfelelS. Kiemelendd a 4. fejezet
eredményei kozil a léptéknovelt, félipari kisérlet elvégzése; sajnos ezt a |épést a kutatdhelyek mar, az ipar
még nem szokta elvégezni. Szerencsére itt ez a kutatdi oldalrél megtortént és ennek kdszonhetben a
Jeloltnek sikeriilt azonositania azokat a problémdkat, amik a l|éptéknovelést nehezithetik vagy
akadalyozzak.

A dolgozatban ismertetett kisérletekben a Jel6lt korszeri mddszereket haszndlt, az ezekkel nyert
eredményeket megfelel6en elemezte és ugyancsak megfelel6 mddon vonta le a kévetkeztetéseket.

Az eredmények tézisekhez kapcsolddd részeit egy D1-es és két Ql-es folydiratban megjelent cikkben
publikdlta. Emellett sziiletett még a témaban négy masik impakt faktoros (két D1-es és két Q2-es)
publikdcid is. A Jelolt igy sikeresen teljesitette a publikacids kovetelményeket.

A dolgozatban leirtakkal kapcsolatos megjegyzéseim:

A 2. fejezetben (8. oldal) a Jel6lt a termokémiai h6tarolds hatranyaként emeli ki azt, hogy a toltés és kistités
jellegzetes hémérsékleteken torténik. Ugyanez igaz a fazisvaltd esetben is és ez nem nagy probléma, sét,
egyes alkalmazasoknal (pl. h6mérséklet-szabdlyozas) kimondottan el6nyos, ezért ezzel a megjegyzéssel
nem érte egyet.



Ugyanebben a fejezetben (22. oldal) a Jel6lt arrdl ir, hogy a bioldgiai eredetti és bioldgiailag lebonthato
polimerek az utdbbi id6ben nagy figyelmet kaptak, részben a kornyezetvédelem, részben a fosszilis
tlzel6anyagok hattérbe szoritdsa miatt. Mig az elsé rész-allitds valds, a masodikban véleményem szerint
nincs ok-okozati 6sszefliggés, a fosszilis tlizel6anyagok hattérbe szoruldsa nem okozhatta a bioldgiai
eredet(i polimerek iranti megnovekedett figyelmet. Szerencsére a dolgozat szinvonaldra ennek a
kijelentésnek a helyessége vagy helytelensége nincs befolyassal.

A dolgozatban leirtakkal kapcsolatos kérdéseim:

- Mikrokapszuldzott rendszereknél a jelek szerint legaldbb 19% lesz a ,,holt” tdmeg, azaz a kapszulanak a
latens hé taroldsara nem haszndlhato része. Ezzel 6sszességében a hétarolasra hasznalt anyag latens héjét
ylerontjuk”, mintegy az 6ssz-tdmegnek egy Uj, alacsonyabb effektiv [dtens h6t adva. Ez a 19% akar joval
magasabb is lehet. Foglalkozott-e azzal a Jel6lt, hogy adott alkalmazasokndl meddig éri meg kapszuldzni
(és igy konnyebben kezelhet6vé tenni) a hétdrold anyagot és mi az a hatdr, ahol mar inkdbb mas
technoldgiat (pl. parafinnal t6ltott, belsé hécserél6s hétartalyt) kellene hasznalni?

- Erdemes lehet-e mezo- vagy nano- (azaz még kisebb, illetve kissé nagyobb) kapszulaméretek felé
elindulni?

A 3. fejezetben (33. oldal) a Jelolt a kapszuldak felliletén megjelené penészfoltokat a degradacio
,egyértelmd jelei”-ként azonositotta. Itt valdban degradalddott a kapszula, pl. csokkent a falvastagsag,
vagy csak a penész nemkivanatos volta volt a probléma? A penészt eltdvolitva haszndlhatéva valtak a
kapszulak?

- Sziikség lehet-e eziist nanorészecskékre olyan alkalmazasokkor, amikor nagy valdszinlséggel nem, vagy
csak csekély méretben érheti nedvesség a részecskéket, pl. falfestékként alkalmazva, amikor remélhetéleg
csak a légkori nedvességgel kell szamolni? Ekkor a hévezet6képesség eziist helyett esetleg mds, olcsébb
nanorészecskék alkalmazasaval is novelhet lenne.

Kisebb formai hibak:

- A Jelolt gyakran sziikségtelenill haszndl idegen kifejezéseket a magyar megfelel6jik helyett (pl.
intenzifikalas)

- Esetenként (szerencsére ritkan) ismétlések fordulnak elS, mint pl. a 33. és 36. oldalakon, ahol a
Jelolt mindkétszer leirja, hogy a 3 szintl 3 tényezds Boksz-Behnken kisérleti tervezést a
STATISTICA ® szoftverrel végezte. Talan elég lett volna jelezni az els6 alkalommal, hogy itt és a
tovabbiakban is ezt a mddszert hasznalja.

- Néhany esetben a jelolt szamozza az egyenleteket mint (1) és (2) a 42-43. oldalakon, maskor nem
(mint az 54. és a 72. oldalakon). Jobb lett volna mindenhol szamozni.

- Bar a tordelés altaldban jo, de egyes esetekben tul sok az (ires rész. Ez f6képp egyes, egymast
kovet6 oldalakndl — mint pl. az 56-57. oldalak — felt(iné.



A tézisflizetekben leirtak tartalmazzak a dolgozat lényegi részét. Az angol nyelv( tézisek tartalmilag
megegyeznek a magyar nyelviiekkel.

A Jelolt az eredményeit 5 tézispontban foglalta Ossze. Kijelentem, hogy mind az 6t tézispont uj,
tudomanyos eredményeket tartalmaz és az 6sszeset elfogadom a jelenlegi formajaban.

Mindezek alapjan a dolgozatot elfogaddsra javalom és javaslom a sikere védés esetén a PhD cim
odaitélését.

Budapest, 2023. 10. 29.
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