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ABSZTRAKT

Az eurdpai unios forrasok gazdasagi hatasainak elemzése a Dél - Alfold régio
mezogazdasagara

Disszertaciom fokuszéban az eurdpai unios forrasok gazdasagi hatasainak elemzése all.
Ertekezésemben azt vizsgilom, hogy a Dél-Alfold régioban mitkodé mezégazdasagi
vallalkozasok vagyoni és pénziigyi helyzetében bekdvetkezd valtozasokban milyen
szerepet toltenek be a foly6 és toketranszferek.

Kutatdsom célja azonositani azokat az dgazati sajatossagokat, amelyek a mutatészamok
képzésénél nem hagyhatdak figyelmen kiviil. Bemutatom a térgazdasagtani vetiiletek
gazdasagi hatasait a mezdgazdasag teljesitményére. Bizonyitom, hogy bizonyos pénziigyi
mutatdészamok képzésénél korrekciok végrehajtasara van sziikség. Ezt kdvetden a Dél-
Alfold régid példajan keresztiil szamszerlisitem a folyd — és tOketranszferek hatdsat a
régidoban mitkddo vallalkozasok vagyoni, gazdasagi és pénziigyi helyzetére

Elemzésem soran leird statisztikdval jellemeztem az elemzett sokasagot,
regresszidszamitdst, valamint kiilonb6z6 statisztikai probakat végeztem hipotéziseim
alatdmasztasara.

Tudomanyos eredményeim segitségével a mezdgazdasag teljesitményének elemzésekor
realisabb képet kaphatnak a déntéshozok. Ugy gondolom, hogy a timogatasok hatésainak
elemzése az altalam bemutatott metddus alapjan orszadgos szintre is kiterjesztheto.

crer

gyakorlatilag teljes korii elemzésnek vetettem ala.

Kulcsszavak: mezdgazdasdg, Dél-Alfold, folyd ¢és toketranszferek, pénziigyi
mutatdszdmok, Europai Unid.



ABSTRACT

Analysis of the economic impact of European agricultural funds in the Dél-Alfold
region

The focus of my dissertation is the economic impact of European Union funds. In my
thesis, | investigate the role current and capital transfers play in the financial conditions
of agricultural enterprises in the Dél-Alfold region.

The aim of my research is to identify the sectoral characteristics that must be considered
when creating performance indicators. | demonstrate how spatial economics affect
agricultural performance; and prove that some financial metrics needs adjustments. | then
quantify the impact of current and capital transfers on the balance sheets, economic and
financial conditions of agricultural enterprises, using the D¢I-Alfold region as an
example.

| use descriptive statistics to characterise the data sample in my analysis. To support my
hypothesis, | applied regression analysis and various statistical tests to.

My findings will help policymakers develop a more realistic view of agricultural
performance. The approach described in this study can be applied to other regions on a
national scale to better understand the effects of subsidies — my methodology
encompasses a comprehensive analysis of a region’s agricultural economy (in this case,
one of the main agricultural regions of Hungary).

Keywords: agriculture, Dél-Alfold, current and capital transfers, financial indicators,
European Union



ZUSSAMENFASSUNG

Analyse der wirtschaftlichen Auswirkungen von EU-Mitteln auf die
Landwirtschaft der Dél-Alfold -Region

Der Schwerpunkt meiner Dissertation liegt auf der Analyse der wirtschaftlichen
Auswirkungen von EU-Fordermitteln. In meiner Dissertation untersuche ich die Rolle
von Leistungsbilanz- und Vermogenstransfers bei Verdnderungen der Eigentums- und
Finanzsituation landwirtschaftlicher Unternehmen, die in der Dél-Alfold Region titig
sind.

Der Zweck meiner Forschung besteht darin, die spezifischen Merkmale des Sektors zu
identifizieren, die bei der Erstellung von Indikatoren nicht auBler Acht gelassen werden
diirfen. Ich stelle die wirtschaftlichen Auswirkungen raumdkonomischer Projektionen auf
die Leistungsfahigkeit der Landwirtschaft vor. Ich beweise, dass es notwendig ist, bei der
Bildung bestimmter Finanzkennzahlen Korrekturen vorzunehmen. Anschlieend werde
ich am Beispiel der Dél-Alfold Region die Auswirkungen von Leistungsbilanz- und
Vermogenstransfers auf die Finanz-, Vermdgens- und Ertragslage der in der Region
tatigen Unternehmen quantifizieren.

Wihrend meiner Analyse habe ich die analysierte Population mit deskriptiven Statistiken,
Regressionsberechnungen und verschiedenen statistischen Tests charakterisiert, um
meine Hypothesen zu untermauern.

Mithilfe meiner wissenschaftlichen Ergebnisse konnen sich Entscheidungstriger ein
realistischeres Bild bei der Analyse der Leistungsfihigkeit der Landwirtschaft machen.
Angesichts der Tatsache, dass ich die Dél-Alfold Region (eine der wichtigsten
Agrarregionen des Landes) einer praktisch vollstindigen Analyse unterzogen habe,
glaube ich, dass die Analyse der Auswirkungen von Subventionen mit der von mir
vorgestellten Methode auf die nationale Ebene ausgeweitet werden kann.

Schliisselworter:  Landwirtschaft, Dél-Alfold, Leistungs- und Kapitaltransfers,
Finanzindikatoren, Europdische Union
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1. BEVEZETES

1.1. A kutatasi téma aktualitasa, el6zményei

Amikor egy nemzetgazdasagi ag nemzetgazdasagban betoltott szerepének elemzését
olvassuk, leggyakrabban olyan publikaciokkal talalkozunk, amelyek az adott agazat
GDP-hez, brutté hozzdadott értékhez valdé hozzéjarulasat, foglalkoztatasban,
kiilkereskedelemben betoltott szerepét, vagy €éppen az adott évi beruhazasokban mutatott
részaranyat elemzik.

A mezOgazdasagi agazat stratégiai szerepét csak a teljesitményét bemutatd statisztikai
adatok alapjan nem lehet realisan megitélni. Ez a megallapitas — véleményem szerint -
valamennyi fejlett orszag mezdgazdasagara igaz. Mindezt egyértelmiien bizonyitjak azok
az elvarasok, amelyek a mezdgazdasagi termelés egyik legfobb céljaként az adott orszag
¢lelmiszerrel vald ellatasat jelolik meg. Ezen kiviil gondolni kell a mezdgazdasag
természeti er6forrasokhoz valo sajatos viszonyara, a vidéki lakossag népességmegtartod
képességére, a biodiverzitds fenntartdsaban vald szerepvallalasara stb. is.

Azok a sajatossdgok is ismertek, amelyek az dgazatot jellemzik, és abbol eredeztethetdk,
hogy a mezdgazdasagi termelés - mint termék eldallitasi rendszer - egyes elemei, maguk
is rendszerek, mégpedig biologiai rendszerek. Mindezeknek a sajatossagoknak —
kozvetleniil vagy kozvetve, és kedvezden vagy kedvezdtleniil - van gazdasagi vetiilete is.
Alapvetden az 4agazatot jellemzd sajatossdgok, a termelés nagyfokt kockdzata,
tokeigényessége is magyarazza a kapcsolodd szabalyozo rendszerek — tamogatasok és
elvonasok — milyenségét, az 4agazat mozgasterét. Fontos kérdés a mezdgazdasag
térgazdasagtani vonatkozasainak gazdasagi vetiilete is, mivel a mezdgazdasagi termelés
szintere a vidék.

Magyarorszag Europai Unidhoz val6d csatlakozéasa jelentds mértékben megvaltoztatta a
gazdalkodas szabalyozd rendszerét, és ennek kovetkezményeként a gazdalkodas
beagyazottsaga nagyon sokrétli és komplex, szerepének redlis megitélése is csak a
rendszerelméleten alapuld és integralt megkozelitési szemlélettel torténhet. Ennek
érvényesitése viszont - szdmos kérdés megvalaszolasakor - sajatos algoritmusok
eredményeként képzett indikatorok alapjan lehetséges. Az indikatorok értelmezése, az
alkalmazott algoritmusok jelentds hanyada nem egységes.

A mezOgazdasag helyzetének értékelése — szerepének fontossaga miatt — mindig aktualis,
folyamatosan elemezni kell. Egyetemi tanulméanyaim alatt érdeklddésem egyre inkabb az
tizleti szervezetek gazdasagi, pénziigyi helyzetének vizsgalata fel¢ fordult, és azok a
tantargyak keriiltek érdeklddésem homlokterébe, amelyek a véllalati stratégiai
dontéshozatal, a vallalati pénziigyek témakorét jartdk koril. Az egyik ilyen kurzus
keretében lehetdségem volt tobb olyan nagyvallalati vezetd eléadasat meghallgatni, akik
kiilonboz6 gazdasagi agakban (pl. pénziigyi szolgaltatasok, feldolgozoipar, vendéglatas)
tevékenykedd vallalatok miikodését iranyitottdk. Nagyon érdekes volt latni, hogy szdmos
hasonlésdg mellett milyen sok kiilonbség jellemzi a vallalati dontéstdmogatési
rendszereket (pl. melyek azok a pénziigyi mutatdoszdmok, amelyek relevansak a
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kiilonb6zé nemzetgazdasagi dgakban egy stratégia dontéshozatal soran). A pénziigyi
finanszirozas teriiletén eltoltott 10 év soran tudatosult bennem, hogy a szakirodalmakban
fellelhetd  elemzési  moddszerek, pénziigyi mutatdoszdmok,  dontéstamogatod
mechanizmusok alkalmazéasa adott gazdasagi szituacidban és kiillonbozé gazdasagi
agazatban muiukodé vallalatok esetében mas-mas megkozelitési modot, sajatos
algoritmusokat kovetel meg. Mezdgazdasagi cégek esetében pedig mindez
hatvanyozottan igaz, tobbek kozott amiatt, hogy a mezdgazdasagi vallalatok esetében a
termelési folyamat és a munkafolyamat — a bioldgiai rendszerek jelenléte miatt — idében
szétvalnak; az egyes termelési folyamatok kozott szoros kapcsolat van (példaul az
allattenyésztés ¢és takarmanytermesztés kozott); a mezdgazdasag a vidékgazdasag
meghatarozo szektora, sajatos a viszonya a természeti er6forrasokhoz. Magyarorszagnak
az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozasaval (unids tamogatasoknak koszonhetéen) megnyilt
a lehet0sége arra, hogy adottsdgait minél jobban kihasznalva a gazdasag
teljesitoképessége megkdzelitse a nyugat-eurdpai orszagok teljesitményét, beleértve a
mezdgazdasag teljesitOképességét is.

1.2. A kutatas fo kérdései és célkitiizései, a disszertacio szerkezeti felépitése

Kutatasi tevékenységem sordan - a forrdsmunkdk eredményei megismerésének
koszonhetden - tobb kérdés megvalaszolasat is problémasnak éreztem. Ugy itéltem meg,
hogy a mezbégazdasdg helyzetének értékelésével kapcsolatos eredmények szakmai
megalapozottsaga - az alkalmazott mutatészamok ¢&s azok szdmszerisitésének
algoritmusa miatt — sok esetben vitathat6. Ennek szamos oka lehet, de a kutatasaim
eredményei alapjan egyre inkabb bizonyitottnak lattam, hogy az dgazati sajatossagokat,
a mezdgazdasadg térgazdasagtani vonatkozasainak gazdasigi hatasait, a szdmviteli
szabalyozas miatti korrekcidk elvégzését egyes pénziigyi mutatdszamok algoritmusanal
figyelmen kiviil hagyjak. Ez a tény az alabbi megvalaszolando kérdéseket vetette fel
bennem:

e Melyek a mezégazdasagi termelésnek azok a sajatossagai, amelyeket a
mutatészamok képzésénél figyelembe kell venni?

o Miért fontos a mezOgazdasag térgazdasagtani vetiileteinek gazdasagi hatasait
figyelembe venni?

o Sziikséges-e a szamviteli elszdmoldsi rendszer miatt bizonyos korrekcidkat
végezni a mutatdoszamok képzésénél?

e Hogyan valtoztak a KAP eszkodzrendszerének reformjai és a rendelkezésre allo
finanszirozasi forrasok?

e Mely mutatészamok azok, amelyekkel a hatékonysag, termelékenység, vagyoni
és pénziigyi helyzet alakuldsa jol jellemezhet6? Mindezen mutatoszdmok
alkalmazhatdak-e - ha nem, milyen médositasok sziikségesek alkalmazasukhoz -
ha a mezdgazdasagi dgazatot, a mezOgazdasadg agazati szerepldinek gazdasagi
teljesitményét akarjuk vizsgalni?



A fenti kérdéseket elsdsorban a vonatkozo szakirodalom részletes elemzésével kivanom
megvalaszolni. Ezt kvetden - sajat adatelemzésre timaszkodva - a dolgozatom kdzponti
kérdései az elmult 2013-2021 kodzotti idészakra vonatkozdan:
e A mezbdgazdasagi agazatba befolyt unios tamogatdsoknak milyen gazdasagi
hatasa volt az agazatra makroszinten?
e A tamogatasok elérték-e a Kozos Agrarpolitikai Programban megfogalmazott
célokat?
e A mezdgazdasagi vallalatok szamara nyujtott folyd- és toketranszferek hogyan
befolyasoltak a vallalatok vagyoni helyzetét és pénziigyi stabilitdsat?
A fentiek alapjan kutatdsom konkrét célja a kdvetkezo:
o Agazati sajatossagok meghatarozasa, amelyeket az egyes mutatoszamok
képzésénél figyelembe kell venni.
e Bizonyitani, hogy a mez6gazdasdg helyzetének redlis megitélésénél a
térgazdasagtani vetiiletek gazdasagi hatasait nem lehet figyelmen kiviil hagyni.
o Részletes elemzéssel bizonyitani, hogy egyes pénziigyi mutatészamok képzésénél
a szamviteli elszdmolés rendszere miatt a sziikséges korrekciokat el kell végezni.
o Kimutatni, hogy a téketranszferek szamviteli elszdmolasi rendszere miatt a
toketranszferek addalapot képeznek, és ezért jelentds mértékii adofizetés terheli
az érintett vallalkozasokat.
e A mezdgazdasag pozicionalasahoz meghatdrozni az alkalmazott mutatdoszdmokat
¢€s szamitasuk algoritmusat.
o Kimutatni a folyo6- és tOketranszferek hatasat a Dél-Alfold régid mezdgazdasagi
vallalatainak gazdasagi és pénziigyi helyzetére.
o Bizonyitani a Dél-Alfoldi régi6 példajan, hogy a tiamogatasok elérték a KAP-ban
megfogalmazott célokat.

A vazolt célok elérése meghatarozza a sziikséges adatbazis milyenségét, az alkalmazhato
mutatdszdmokat, azok algoritmusat €s aggregaltsagi fokat, stb. Végsd soron korvonalazza
a disszertacio szerkezeti felépitését, melyet az 1. tdblazatban foglalok dssze.

1.3. Hipotézisek

A teljesitménymutatok szamitasat a mezdgazdasagban sem lehet nélkiilézni, mivel azok
a szakpolitikai dontéseknél, a stratégidk meghatarozasanal az EU (KAP kialakitasa) és
nemzetgazdasagi szinten egyarant fontos szereppel birnak. Kérdés, hogy az alkalmazott
mutatészamok informdci6d tartalma, a szamszerisitésiikhoz hasznalt algoritmusok
szakmailag mennyire megalapozottak. A teljesitménymutatok szadmitasanak teljes
rendszere Magyarorszagon az EU kapcsolodo alapelvei, azaz az ESA szerint keriilt
kialakitasra. Ennek egyik fontos eleme az EU altal eldirt tablarendszer PT (process table)
(Eurdpai Parlament és a Tanacs 138/2004/EK rendelete) kialakitdsa és alkalmazésa is. A
nemzeti szdmlarendszer tobbféle gazdasagi- és értékelméleti Osszefliggésen alapul,
kiegésziilve a kiilonb6z0 — egyszerlinek nem nevezheté — elszamolasi szabalyok
rendszerével. A nemzeti szamlarendszer elméleti alapjait tehdt a kozgazdasagtan
kapcsolddo ismeretanyaga teremti meg. Az alkalmazott modszertanok, eljarasi szabalyok



azonban folyamatosan valtoznak. A mezdgazdasagi termelés szamos olyan sajatossaggal
rendelkezik, amely az egyes teljesitménymutatok szamitdsanak modjat is befolyasolja.
Az Integréalt Nemzeti Szamldk Eurdpai Rendszerét az EU sajatos igényeit szem el6tt
tartva dolgoztak ki. Az Europai Parlament és az Eurdpai Unié Tandcsa a szamlarendszer
sziikségességét az alabbiak szerint fogalmazta meg: ,, A koz0s agrarpolitika
ellendrzéséhez és értékeléséhez Osszevethetd, naprakész és megbizhatd informaciokra
van sziikség a mezOgazdasag gazdasagi helyzete és kiilondsen a mezdgazdasagi
jovedelem tekintetében.” (Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 138/2004/EK rendelete). E
célok elérésének feltétele: egységesiteni kell, azaz azonos elvek alapjan kell a
szamlarendszert kialakitani, és mindezt a nemzeti szdmlarendszerbe integralva kell
elkésziteni, hozzajarulva a nemzeti szamlak kiszamitasdhoz is. Ezek — véllalati szinten -
az egységes FADN rendszeren keresztiil valosulnak meg. Az is jogos elvaras, hogy a
vallalati informécids rendszer is a lehetd legnagyobb mértékben Gsszhangban legyen a
megfogalmazott célokkal. Vallalati szinten a vallalati informécios rendszer biztositja a
kiilonb6z6 céllal szamitott teljesitménymutatok adatbazisat.

A szamvitel rendszere az értékszemléleten alapul, és sajatos fogalomrendszert alakitott
ki. Nem hasznalja azokat az adatbazis alapjan kisebb modositdsokkal szamithato
mutatokat, amelyek biztositjdk a wvallalati és makroszinti teljesitménymutatok
koherencidjat. A kapott kutatdsi eredmények azonban igazoljdk egyes, a gyakorlatban
alkalmazott mutatoszdmok esetében (példaul: Gssztéke aranyos jovedelmezdség, nettd
forgotoke, bruttd hozzaadott érték stb.) a sziikséges korrekcid elvégzését. A rendszer
jelenlegi helyzetével, illetve ,,miikodésével” Gsszefiiggésben fogalmaztam meg az elsd
hipotézisemet:

o A szamvitel jelenlegi rendszere altal készitett éves beszdmolo adatbazisa — egyes
pénziigyi mutatok szamitasanal — csak kisebb modositasokkal alkalmas arra, hogy
a mikroszintll és makroszintli teljesitménymutatok tartalmanak koherencidja,
vagy a mutatd szakmai megalapozottsaga biztositott legyen (H1)

Az elsé hipotézisem vizsgalatanak lefolytatasat kovetden vizsgaltam a kovetkezd
hipotéziseim helytallosagat:

e Magyarorszag Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasa 6ta a mezdgazdasagi agazat
jovedelemtermeld képessége €s a termelés hatékonysaga valtozasanak irdnya nem
egyértelmil. (H2)

o A térgazdasagtani vonatkozasok gazdasagi hatdsainak ismerete sziikséges ahhoz,
(H3)

e Az EU-s foly6 forrdsok novelik a mezdgazdasagi vallalatok jovedelmét. Ez
azonban nem sziikségszerlien jelenti a vallalatok jovedelmezdségi helyzetét
tiikr6z6 vagyoni és pénziigyi mutatészamok értékének javulasat is. (H4)

e A folyo ¢és toketranszfereknek 2014-2021 iddszakban a munkaerd
foglalkoztatottsagra nem volt hatasa. (H5)



1. tablazat: A dolgozat tartalmi egységei, a célok és adatbazisok koherenciaja

Ccél Disszertacio tartalmi egysége/i Fejezet Adatbazis Modszer
Fejezet szdm
1.Az agazati sajatossagok ¢és a Az alkalmazott mutatészamok elméleti hatterének feltarasa; 21 Irodalmi forrasok. Irodalom gytijtése és feldolgozasa.
térgazdasagtani vonatkozasok agazati sajatossagok, a termelési folyamat és a vallalat, mint
figyelembevételének sziikségessége. gazdasagi rendszer. A mezdgazdasagi termelés térgazdasagtani
vetiiletei.
2.Feltarni a KAP valtozasainak f6bb A mezbgazdasag gazdasagi szabalyozorendszerének fébb elemei, a | 2.2 Irodalmi forrasok. Irodalom gyiijtése és feldolgozasa, EU
allomasait és azok gazdasagi hatésait. | KAP, mint keretrendszer, tAmogatasi formak 2014-2020 kozott. Jogszabalyi valtozasok, EU | testiiletei kapcsolodd dontéseinek
testiileteinek kapcsolodo megismerése és feldolgozasa.
dontései.
3.Kimutatni a szamviteli elszamolasi | A hatalyos szamviteli térvény valtozasai 3.1
rendszer valtozasanak hatasait az
éves beszamolo tartalmi egységeire.
4.A mezégazdasag pozicionalasdhoz | A makro- és mikroszintii szambavétel algoritmusa, a képzett 3.2 Irodalmi forrasok. Irodalom gytjtése és feldolgozasa.
meghatarozni az alkalmazott mutatészdmok algoritmusa, az alkalmas mutatészamok 3.3 Vallalkozasok éves Az éves beszamol6 adatai alapjan a
mutatészamokat és szamitasuk megvalasztasa. 34 beszamolodja. modositas (korrekcio) hatasanak
algoritmusat. szamszaki levezetése.
5.Ramutatni arra, hogy a tamogatasok | A KAP néhany stratégiai célja eszkozrendszerének 4. Irodalmi forrasok, illetve Irodalom gyiijtése és feldolgozasa.
elérték a KAP-ban megfogalmazott hatasvizsgalatai és a kkv-szektor helyzete, a régidk forraslehivo 5.2 sajat elemzés a Dél-Alfoldi Kovetkeztetések levonasa,
célokat. képessége. Az agrarvallalkozasok tamogatdsainak hatdsa a 5.3 régid példajan. felhasznalasuk a javasolt
termelékenységre és jovedelmezdségre. mutatészdmokat illetéen.
6.A mezOgazdasag hazai helyzetének | A mezdgazdasag nemzetgazdasagi beagyazottsaganak elemzése. 6.1 KSH adatbazisok, Az adatbazisok feldolgozasa, Microsoft
pozicionalasa. A térgazdasagtani A mezbégazdasag teljesitményének regionalis megoszlasa. 6.2 EUROSTAT adatbazisok. szoftver (Excel, Word programok),
vetiiletek gazdasagi hatasainak AKI adatbazis. eredmények tesztelése, tablazatokba
bizonyitasa. A KAP céljai elérésének foglaléasa, abrak segitségével
bizonyitasa. szemléltetés.
7.A Dél-Alfold régidé mezégazdasagi | A Dél-Alfold régié természetfoldrajzi és gazdasagi adottsagai. 6.3 OPTEN adatbazis. Microsoft szoftver (Excel, Word
vallalatai gazdasagi és pénziigyi A vallalatok vagyoni, pénziigyi helyzetének elemzése. programok), sajat algoritmusok
helyzetének pozicionalasa. hasznalata, SPSS hasznalata. Az
eredmények értékelése, tablazatokba
foglalasa, szemléltetése abrakkal.

8. Hipotézisek bizonyitasa vagy Eredmények dsszefoglalasa, hipotézisek bizonyitasa vagy elvetése | 7. Kutatasi eredmények. Kutatasi eredmények értékelése.
elvetése, 1j eredmények 8.

megfogalmazésa.

Forras: sajat munka




2. AZ ALKALMAZOTT MUTATOSZAMOK ELMELETI HATTERE, A
KEPZESUKET ES TARTALMUKAT BEFOLYASOLO TENYEZOK
JELLEMZESE

A mezdgazdasdg helyzetének redlis megitélése, a kapcsolddd szabalyozorendszer
kialakitdsa megkdveteli a szakmailag megalapozott mutatészamok hasznalatat,
informaciotartalmuk ismeretét. Ennek biztositasa viszont igényli az dgazati sajatossagok
¢s a kapcsolodd szamviteli szabalyozas eszkdzrendszerének, mint a mutatoszamok
képzésének algoritmusat és azok tartalmat is befolyasolo tényezok attekintést is. Ebben a
fejezetben tehat azokat az dgazati sajatossagokat €és a szamviteli szabalyozas legfontosabb
eszkozeit targyalom, amelyeket a mutatészamok képzésénél nem lehet figyelmen kiviil
hagyni.

2.1. A mezogazdasagi vallalatok fobb sajatossagai és azok gazdasagi vetiiletei

A piacgazdasag miikodéséhez nélkiilozhetetlen, hogy a piac szereploi szamadra
hozzaférhetéen, dontéseik megalapozdsa érdekében mind a vallalkozok, mind a nem
nyereség-orientdlt szervezetek, valamint az egyéb gazdalkodast folytaté szervezetek
vagyoni, peénziigyi és jovedelmi helyzetérol és azok alakuldasarol objektiv informaciok
dlljanak rendelkezésre.” (2000. évi C. térvény). A szakmailag megalapozott informéciok
vallalati és a szakpolitika szintjén egyarant nélkiilozhetetlenek a dontéshozok szamara,
mivel a dontésekhez kiillonb6z6 mutatdoszamokat hasznalnak fel, azok informéaciotartalma
alapjan mindsitik a kialakult helyzetet. Tisztan kell latni, hogy mit és miért szamolunk. A
kérdések megvalaszolasa viszont nem nélkiilozheti a céllal adekvat informacios rendszer
meglétét. Kapronczai (2007) felhivja a figyelmet erre, amikor azt hangstlyozza, hogy a
kiilonb6z6 szintli dontésekhez — szakpolitikai, KAP, véllalati szint stb. — megbizhatd
adatokra van sziiksége a dontéshozoknak. ,, 4 szamitott és ezek felhasznalasaval képzett
mutatok alkalmazhatosagat nagymértékben befolyasolja azok szakmai tartalma, a képzett
mutatok aggregatsagi foka, az adatbdzis milyensége stb.” (Szalteleki — Pupos, 2018).

"Az indikatorok szamos kiilsé valtozo hatasara valtozhatnak, nem pusztan (vagy nem
elsosorban) az adott beavatkozas miatt. Ennél fogva a politika elemzésében a
legnehezebb feladat a valtozas okainak beazonositdsa, és a beavatkozas tiszta hatasainak
kimutatisa.” - fogalmaz tanulmanyukban Koester-Lox (2016). A tanulmany
kozéppontjaban a kozvetlen kifizetések hatasvizsgalata all. Arra keresik a valaszt, hogy
az EB altal alkalmazott modszertan Osszhangban van-e a politikai hatasvizsgalatok
legjabb — publikalt — modszereivel, illetve a MezO0gazdasagi Szdmviteli Informacios
Haélézat (Farm Accountancy Data Network, roviditve: FADN) magyar megfeleldje

MSZIH) alkalmas-e a hatasok kimutatasara.

A jelenleg miikodd jovedeleminformacios rendszer harom eleme — a NAV adatbazisa, a
Tesztiizemi Rendszer és a Mezdgazdasagi Szamlarendszer — szolgaltatja az adatokat a
kiilonbozé indikatorok képzéséhez. A rendszerek adatbazisa a hatdlyos szamviteli
torvény altal szabalyozott adatbazison alapul. Az egyes szinteken hozott unids
dontéseknek be kell épiilnie Magyarorszag szamviteli jogrendjébe is, mivel
Magyarorszag is tagja az Eurdpai Unionak.



A mutatdszamok képzésének algoritmusanal nem lehet figyelmen kiviil hagyni azokat a
sajatossagokat, amelyekre a szamitandd mutatok vonatkoznak. E sajatossagok miatt
fontosnak tartom azt, hogy kitérjek a mezdgazdasagi termelés sajatossagaira. Ez azért
sziikséges, mert az agazati sajatossdgok adott esetben feliilirnak vagy moddositanak
alapvetd Osszefiiggéseket, ¢és befolyasoljak az egyes mutatészamok képzésének
algoritmusat is. A mezdgazdasagi termelés sajatossagait, egyetértve Pupos (2017)
kapcsol6do munkaival, rendszerelméleti alapon, integralt megkozelitésben értelmezem.

A sziikségletek kielégitése anyagi javakkal és szolgaltatasokkal torténik, amelyek a
termelési folyamatok outputjai. Marosdn (2016) értelmezése szerint ,, Termelésnek
nevezziik az tizleti rendszerbe beérkezo (input) forrdasoknak, ertéknovelo (atalakitdsi)
lépéseken keresztiil, tarsadalmilag hasznos és tudatosan tervezett kimenetekké
(outputokka) torténd atalakitasanak folyamatat.” Egy masik értelmezés szerint a
. termelés az a gazdasagi tevékenység, amelynek soran az ember elsajdtitja (kitermeli) a
természet javait, majd alkalmassa teszi (atalakitja) a sziikségletei szerint, és eljuttatja a
fogyasztohoz (szallitja, eladja)” (Kislexikon). A definiciok alapjan észrevehetd, hogy a
termelés inputokat igényel, ezen inputok végsd soron a természet javai. A termelési
folyamatban — mint értéknovelé folyamatban — torténik az inputok transzformacioja
outputokka. A termeléshez sziikséges inputok/eréforrasok jelentés hanyada nem
megujuld erdforrds, ezért minden gazdasag alapvetd fontossagu kozos érdeke a
Samuelson - Nordhaus (1987: 56-57) altal is megfogalmazott kérdések megvalaszolasa.
A gazdasagnak az alabbi kérdésekre kell megfeleld valaszt adni: ,,Mit?” termeljen és
milyen mennyiségben? ,,Hogyan?” éllitsa eld a javakat? ,,Kinek?” a szaméra termelje a
javakat? E kérdéseket Chikan (2020) a vallalat kiildetése kapcsan fogalmazza meg. A
mezdgazdasagnak sajatos a viszonya a természeti eréforrasokhoz, ezért e sajatos viszony
generdl egy negyedik kérdést is. Ez a kérdés pedig az, hogy ,,Hol?” torténik a javak
eldallitasa (1. dbra) (Pupos - Nabradi, 2022).

1. abra: A termelési folyamat, mint értékteremto folyamat f6 kérdései

VALLALATI FOGYASZTOI
> ERTEKTEREMTO FOLYAMATOK
KEPESSEGEK IGENYEK
MIT? HOGYAN? KINEK?
'\ t 1 h

Forras: Pupos-Nabradi (2022:515)



A ,,Hol?” kérdés megvalaszolasa egyértelmiien meghatarozza, hogy a termelés valahol a
térben, a tér lehatarolt egységén folyik. Ez jelentheti a tablat, a miivelési agakat, a
mezogazdasagilag hasznositott teriiletet, a régiot, végsé soron a vidéket, illetve annak
adott térbeli egységét. A mezdgazdasagi vallalat térbeni elhelyezkedése meghatarozza a
vallalat agrookopotencialjat, a rendelkezésre alld természeti eréforrasok mennyiségét €s
mindségét, ezaltal az eréforrasok differencidltsagat is okozza. A vidékgazdasag
eroforrasain Fehér (2005) szerint ,, a vidékhez kapcsolodo vagy ott megtalalhato tényezok
osszesseget, és e tenyezok kozotti relacios viszonyokat eértjiik, amelyek tarsadalmi
szempontbol hasznos, gazdasagi szempontbol racionalis, fenntarthato, idében és térben
egyarant valtozo célokat szolgalnak.”

Ez adottsagként kezelendd, és komparativ elényként nagymértékben befolyasolja a
termelés inputjait, outputjait, és a mindenkori 4r aranyok fiiggvényében a termelés
jovedelemtermelé képességét is. Igy nagymértékben hat a kockazat alakulasara.
Mindezek a hatdsok pedig a képzett mutatdszamokban is megjelennek. Az integralt
megkozelités érvényesitésén azt értem, hogy a pénziigyi elemzésnél figyelembe kell
venni a mezdgazdasagi termelés térgazdasagtani vetiiletének gazdasagi hatésait is.

2.1.1. A termelési folyamat és a vallalat, mint rendszer

A rendszerelmélet érvényesitésének fontossdgat az agazati sajatossagok indokoljak.
Ludwig von Bertalanffy munkajat alapul véve, Csaki (1982:34) szerint ,,a
rendszerelmélet alapgondolata, hogy a jelenségeket, dolgokat komplex osszefiiggésiikben
kell tanulmanyozni”. Hivatkozott szerzé kiemelten kezeli azt a tényt, hogy a termék-
eldallité rendszereknek a mezdgazdasagban vannak bioldgiai elemei — novény, allat, talaj
stb. —, amelyek maguk is biologiai rendszerek. Ebbol kovetkezik, hogy a novények és
allatok vezérlik a termelés redlfolyamatait, tehit a mezOgazdasagi rendszerek
redlfolyamatai a bioldgiai rendszerek miikodésével novények és  allatok
¢lettevékenységével esnek egybe. ,,A mezdgazdasagi rendszerek végsé soron az ember-
gép-talaj-novény-dllat” (Csaki, 1982: 18). Ezek a fontos sajatossagok az inputok és
outputok szambavételét is bonyolultta teszik. Az el6zéekben vézoltakat a 2. dbra
segitségével szemléltetem.

A termelési folyamat, mint rendszer elemeinek kolcsonhatasa adja a termesztés- illetve
tartastechnologiat. Az egyes termelési folyamatok kozott fennalld kolcsonhatas — belsé
lizemi teljesitmények — rajzolja ki a menedzsment szadmara azt a keretet, ahol a dontéseket
meg kell hoznia. A wvallalat is értelmezhetd rendszerként, mégpedig gazdasagi
rendszerként, a vallalatban tehat redlfolyamatok =zajlanak. A reéalfolyamatokkal
egyidejlileg, vagy némi iddeltolodassal (ezt megeldzden, vagy ezt kdvetden) pénziigyi
folyamatok generalédnak. Az egyensulyt a vallalat sajat forrassal vagy a pénz, illetve
tékepiacon szerzett forrasokkal tudja biztositani. A mindenkori pénziigyi stabilitas
milyensége a kapcsolodé mutatoszamokkal jellemezhetd. Mind a termelési folyamat
elemei, mind pedig a természeti er6forrasok milyensége, felhasznélasuk, igénybevételiik
intenzitdsa a KAP-nak is kozponti elemei, és a fenntarthatosag miatt is a kapcsolodo
tdmogatasi formak kialakitasanal nagyon fontos szerepet kapnak.



2. abra: A mezogazdasagi vallalat rendszermodellje integralt értelmezésben

MEZOGAZDASAGI VALLALAT
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Forras: Pupos (2017) alapjan sajat munka

2.1.2. A termelési folyamat, mint rendszer gazdasdgi vetiilete, a forgotoke értelmezése

A termelési folyamat, mint gazdasagi rendszer elemzése olyan Osszefiiggések feltarasat
hozza felszinre, amely nem nélkiilozheti a forgotdke értelmezését. Ha a termelés
egy¢b, mint a forgoeszkdzok korforgasa. Ebben a korforgdsban Pupos (2011a) a Pénz <
Pénz” (Pénz — indulé pénzallomany, Pénz* - a korforgs végén kapott pénzallomany)
elvart egyenlGtlenség fennallasat hangstlyozza. A fogalmak tartalmi elemeit, az
értékteremtés folyamatat és a fennalld ok-okozati Osszefliggéseket dbrak segitségével
teszem szemléletessé. Eléggé leegyszertisitett vallalati modell (3.dbra) alapjan értelmezi
a termelési folyamatot Brealey/Myers (1992:472). A termelés folyamatat a forgotoke
mikodési ciklusaként értelmezi, és az alabbiak szerint fogalmaz: ,, Egyetlen dllando
szerepel ebben a folyamatban — nevezetesen - a forgotéke. A forgotéke oOsszetevii
folyamatosan valtoznak. Ez az egyik oka annak, amiért a (metto) forgotokét a
forgoeszkozok és a folyo forrasok jo sszefoglalo mutatdjanak tartjuk.”



3. abra: A forgotoke miikodési ciklusa

PENZ
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Forras: Brealey/Myers (1992:472) alapjan

Ez az értelmezés tobb problémat is felvet, melyeket Pupos (2011a) tanulmanyaban
részletesen elemez, ¢és allitasat indokolja is. Ertelmezése szerint a forgotéke és a nettd
forgotdke nem azonos fogalmak. A témdéval foglalkozd forrdsmunkak koziil Pupos
(2011a:41) véleményével értek egyet. Hivatkozott szerzd szerint ,,A forgotéke a
forgoeszkozok korforgasanak folyamataban, egy adott iddszakra vonatkozoan, a
folyamatos termelés biztositisa érdekében, a termelési folyamat(ok) és a termelés
szervezésenek sajatossagai altal meghatarozottan, dllandoan megjelend vagy jelen lévo
forgoeszkoz-féleségek tokekent funkciondlo dllomanyértéke. Elemei: a folyamatos
termelés viteléhez nélkiilozhetetlen készletek (biztonsagi vagy torzskészlet), a kovetelések
és a peénzeszkozok biztonsagi hanyada.” A 4. abran lathatd, hogy a korforgasban az
értékpapirok nem vesznek részt. A korforgas elemeinek egy adott hanyada — az adott
termelési folyamat és a kapcsolodd menedzsment dontések alapjan — tokeként funkcional,

mivel allando jelleggel le van kotve.

4. abra: A termelési folyamat, mint a forgéeszkozok korforgasa

Pénz ——" Anyapok Készenléti szakasz
Félkész termeékek
Befejezatlon termelis

Kovatelések (Vevdk)

Forras: Pupos (2011a) alapjan sajat munka

A befektetett eszkozok alloméanyan kiviili tételeknek a vagyonmérleg alapjan torténd
értelmezése szintén nem egységes. A forrasmunkdk kozos jellemzdje, hogy az
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értelmezésénél az idébeliség elvébdl indulnak ki. Musinszki (2016:75) szerint a fennalld
Osszefliggések az 5. dbra alapjan értelmezendok.

5. abra: Az eszkozok és forrasok lejarati 6sszhangja

Sajat toke
Adossagallomany
(Hatrasorolt és hosszu lejarata
kotelezettségek)

Befektetett eszk6zok

Rovid lejarati
Forgoeszkozok katelezettségek

Forras: Musinszki (2016:75) alapjan

Problémanak tartom azt, hogy az abran nem jelenik meg a forgdeszkdzok azon hanyada,
ami tOkeként funkciondl, és hogy a forgdeszkdzok teljes allomanydhoz rovid lejarath
kotelezettségeket rendel. Ez azonban nem helyes elképzelés, mivel a biztonsagi vagy
torzskészletet nem szabad rovid lejarati forrasokkal finanszirozni. Ellenkezd esetben a
vallalatok magas kockazatot vallalnak fel. Ugyanigy problémas a ndvendék
tenyészallatokat — melyek a tenyészallat utanpotlast szolgaljak — idényszertien jelentkezd
forgdeszkozoknek tekinteni. A forrdsmunkdk alapjan az  iddbeliség elve

érvényesiilésének egyik hasznalt mutatészama a nettd forgotdke.
NFT = FE - RLK
ahol
NFT: Netto forgdtoke
FE: Forgoeszk6zok
RLK: Rovid lejarata kotelezettségek

A témaval foglalkoz6 tanulméanyok az emlitett algoritmus alapjan értelmezik a forgotdke
fogalmat. A forgotdkét a nettd forgotdkével veszik azonosnak Béhm (1994); Cohen
(1997); 1l1és 1-né (1994); 1.G.Dambolerm- J. M. Shulman (1988) ; J. Markham Collins —
Rebecca A. Collins (1963); Laab (2007). A Kozgazdasagi ABC (1973:158) szerint: ,, 4
forgotoke a termelotékének azok az elemei, amelyek egy termelési periodusban
elhaszndlodnak és értékiiket atadjak az uj terméknek.” E megfogalmazas a termelésben
felhasznalt forgdeszkozokkel veszi azonosnak a forgotdkét, tehat az onkoltségnek az
anyagkoltségét veszi alapul. Tartalmilag teljesen azonos definiciok talalhatok az alabbi
forrasmunkéakban: Kozgazdasagi kislexikon (1987:173); Magyar Nagylexikon
(2003:628). Hamori (2000:46) szerint: ,, Current assets - forgotoke egy vallalat
vagyonanak mdsik része az allotoke mellett. A forgotokének harom fo dsszetevije van: Az
elso az alaptoke, beleértve a készarut, félkész arut és a nyersanyagokat; (...) A masodik
tétel a szamlakovetelések és rovid lejaratu adosok (...) A harmadik elem a készpénz és a
rovid lejaratu befektetések. A forgotoke mérete kiilonosen a pénziigyi ardnyok
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szempontjabol a vallalat likviditasanak f6 mutatdoja.” Tétényi és Gyulai (2001) a
forgoeszkdzok termelésben betoltott szerepének targyaldsa kapcsan az alabbiak szerint
fogalmaz: ,,4 forgoeszkiozoknek az dllandoan megkdvetelt nagysdagat nevezik tartos
forgoeszkoz lekotésnek (...) Ami egy meghatdrozott termelési programhoz viszonyitva
dllando, az a lejarat nélkiili sajat tokének, és/vagy a hosszu lejaratu idegen tokének, az
az osszege, amely a készenlétben tartott forgoeszkozoket finanszirozza. Ezt a tékét nevezik
netto forgotokének.” Sajatos értelmezését adja a forgotdkének Bélyacz (2007:267) ,, A
vallalati forgotoke a folyo eszkozokbe iranyulo beruhazast jelenti. Folyo eszkéznek
mindama termelési feltételt nevezik, amelyeket a vallalat egy éven beliil készpénzzé
konvertal; idetartozik maga a cash, a piacképes értekpapir, a kintlévoség és a készlet. A
netto forgotoke a folyo eszkozok és a folyo kotelezettségek kiilonbsége. Azaz a
forgoeszkozok és rovid lejaratu kotelezettségek kiilonbsége.” Nem tartom helytallonak a
,»folyo eszkdzokbe iranyuld beruhazas” megfogalmazast, mivel a beruhdzas a befektetett
eszkozok 1étesitését, felujitasat jelenti. A fentiek alapjan adoédik a NFT masik szamitési
modja is:

NFT = (ST+HSK+HLK) - BFE

ahol
ST: Sajat toke

HSK: Hatra sorolt kotelezettségek

HLK: Hosszu lejarath kotelezettségek

BFE: Befektetett eszkdzok

Az osztrdk Welt der BVL — Home internetes portdl — a hatalyos Kereskedelmi
torvénykonyv (HGB) kapcsolodd paragrafusaira hivatkozva — a mérleg és az
Osszkoltséges eredménykimutatdst alapul véve — targyalja a pénziigyi elemzéshez
hasznalt mutatdészamokat. A javasolt mutatok kozott szerepel a Working Capital és a Net
Working Capital kategoriak értelmezése is. A Working Capital (hasznalt szinonimaja:
Betriebskapital) a mérleg adatai alapjan szamithaté mutato, jelentése forgotoke (mitkodo
toke). A vallalat finanszirozasi stratégidjarol ad informdaciot. Szamszerlsitésének
algoritmusa az alabbi:

Working Capital = Forgoeszk6zok — Rovid lejarati kotelezettségek

Ertelmezése két ,,iranyban” lehetséges:

1. A likviditds mutatoszamaként: Ha értéke pozitiv, az ezt jelenti, hogy a vallalat
forgoeszkozei fedezik a rovid lejaratu kotelezettségeket.

2. Finanszirozds kovetelményét alapul véve a tékehatékonysag mércéjeként is
értelmezhetd. Ez elsdsorban a készletszintekkel van dsszefliggésben, ugyanis, ha
sikeriil csokkenteni a készletszintet, nd azok forgasi sebessége, kevesebb hitel kell
a finanszirozashoz.

A hivatkozott szakirodalom sajatos értelmezését adja a nettd forgotdke fogalmanak az
alabbiak szerint:

Net Working Capital = (Forgdeszkdzok — Likvid pénzeszkdzok) - Rovid lejarati

kotelezettsegek
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Az értelmezés szerint a nettd forgotdke a pénzeszkozok allomanyaval csokkentett
forgotdkének (miikodo toke) felel meg. Azt mutatja meg, hogy az eszkdzok egy részét
milyen mértékben finanszirozzdk rovidtdvon ¢&s daltaldban kamatmentesen. A
kamatmentesség véleményem szerint arra utal, hogy a rovid lejarata hiteleket nem veszi
figyelembe, csak a foly6 forrasokat (tartos passzivakat), amelyek a folyamatos termelés
velejardjaként folyamatosan képzddnek. Példaul: koltségként elszamolt, de pénziigyileg
nem realizalt tételek — munkabér, SZJA atutalas stb.

Hasonlé az a megkozelités — forgotéke és a nettd forgotdke értelmezése — amit Takacs —
Markus (2020) képvisel (6. abra)

6. abra: A forgotoke és a netté forgotoke sajatos értelmezése

Befektetett eszkdzok Sajat forrasok
Forgétoke Sajat t6ke
- Készletek Céltartalékok
- Kovetelések Finanszirozasi kotelezettségek
- Ertékpapirok - Hatrasorolt kdtelezettségek
- AIE - Hosszu lejarata kotelezettségek
- Rovid lejarata kotelezettségek
Pénzeszkdzok
Eszkozok osszesen Forrasok dsszesen

Forras: Takacs-Markus (2020) alapjan sajat szerkesztés

,fund-flow kimutatas, forgdtdke-kimutatas” elnevezéssel illetik azt a kimutatést, amely
a forgotoke és a nettd forgotdke Osszefliggéseit tartalmazza. Az Gsszefiiggések feltarasa
érdekében a hatdlyos szamviteli mérleget atalakitjdk finanszirozasi szemléletli
ugynevezett gazdasdagi mérleggé. Az étalakitds eredményeként az aldbbi Gsszefiiggések
allnak fenn:

Forgotdke = Forgoeszkozok — Pénzeszk6zok

Az eszkdzok kozott a szerzOk a forgoeszkozoket kettd csoportra bontjak, és értelmezésiik
szerint a forgotdke a forgodeszkozok pénzeszkozokkel csokkentett allomanyértékét
jelentik.

A finanszirozasi kotelezettségek — mint forrdsok — azokat a tételeket foglaljadk magukba,
amelyeknek kamatterhe van, példaul rovid lejaratt hitelek, kolcsondk stb. A f06sszegek
nem egyeznek meg — az atrendezés miatt — a szamviteli mérleg f66sszegeivel. A szerz6k
szerint az Osszefliggések értelmezése szempontjabol kdzponti szerepe van a forgotdke és
a finanszirozasi kotelezettségek pontos €rtelmezésének. A rovid lejaratt finanszirozasi
kotelezettségek egyes tételei csak a mérleg alapjan nem hatarozhatok meg, ahhoz a
kapcsolodo analitikus nyilvantartasokra is sziikség van.

A gazdasagi mérleg tételei kozott az alabbi Osszefliggések allnak fenn:

Befektetett eszkdzok + Forgotdke + Pénzeszkozok = Sajat forrasok + Finanszirozési
kotelezettségek

A fenti 0sszefliggés atrendezésével adodik az alabbi 6sszefiiggés, amely alapjan a tartos
finanszirozasi alap (,,funds”) is értelmezhetd:
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Forgatdke + Pénzeszktzok = | Sajat forrasok + El]
inanszirozasi kitelezettségel’ — Befektetett eszkdzok )

tartés finanszirozasi alap [, fundsf’]

Nem egyértelmii a tartds finanszirozasi alap (,,funds”) tartalma, mivel a finanszirozasi
kotelezettségek kozott a kamatterhes rovid lejaratu kotelezettségek is benne foglaltaknak.
A szerzok ,,a funds” kimutatasaban viszont — véleményem szerint helyesen — csak a
hosszu lejarati kotelezettségeket szerepeltetik. Igy azonban az Gsszefiiggés nem adhat
mast, csak a forgdeszk6zoknek azt az allomanyértékét, amelyet lejarat nélkiili €s hossza
lejarata forrasokkal finansziroznak. Adodik tehat az alabbi 0sszefligges:

Netto forgotdke = (Sajat toke + Hatra sorolt kitelezettségek+ Hosszu lejaratu
kotelezettségek) — Befektetett eszkdzok

A vazolt értelmezéseknek az egyik hidnyossaga, hogy nem térnek ki arra az esetre, ha a
szamitott érték — a nettd forgotdke - negativ. Az ok-okozati sszefiiggések feltarasa nem
torténik meg, pedig ahogy ezt a forgdeszkdzok korforgasanak egyes elemeinél lattuk, a
korforgasnak vannak allandéan lekotott elemei, amelyek tékeként funkcionalnak. Eppen
azért Pupos (2011) és Pupos et al (2010) definicioit tartom megalapozottnak.
Véleményem szerint a forgdtoke (FT) és a miikodo toke (BFE+FT) sem lehet negativ,
mivel mindkett6 meghatarozott nagysagrendii vagyon allomanyértékét jeleniti meg
forintban kifejezve. A nettd forgdtdke viszont lehet negativ is, amibdl kovetkezik, hogy
a nett6 forgotdke nem lehet azonos a gazdasagi értelemben vett forgotdkével, és ezért a
miikodo téke sem lehet azonos a befektetett eszkdzok és a nettd forgdtdke dsszegével
(BFE+NFT) (Szalteleki, 2018). A mutatészdmok képzése miatt fontosnak tartom az
alabbi fogalmak értelmezését. Pupos (2011b:16) szerint:

,,A toke fogalmanak hasznalata szakmailag csak akkor helyes, ha a gazdasdgi esemény,
illetve a kapcsolodo dontés a pénz felhalmozasi funkciojaval - kozvetleniil vagy kozvetve
— oOsszefiiggésbe hozhato. A toke tehat a jovedelemszerzés és a folyamatos termelés
érdekében dllando jelleggel lekotott vagyon elemek — befektetett eszkézok és
forgotokekeént funkcionadlo forgoeszkozok — allomanyértéke.”

»A miikédo toke a befektetett eszkozokben lekotott toke és a forgotdke Osszege
(BFE+FT).”

., Az idényszeriien jelentkezd forgoeszkozok azok, amelyek a forgotdkén feliil jelentkeznek,
allomanyértékiiket a forgobefektetés szamszertisiti.”
., A forgobefektetés az idényszertien jelentkezo forgoeszkozok azon allomanyértéke, amely

a folyamatos termelés inditasatol a megtériilésig (arbevétel realizalasaig) felmeriil.”

Felmeriil a kérdés, hogy a vazolt Osszefiiggések ¢és szamitasi algoritmusok a
mutatoszamok szadmitdsanak adatbazisat képezd vagyon mérleg tételei alapjan
szamithatok-e, kimutathatok-e az ok-okozati Osszefiiggések. Ezek megvalaszolasa a
hatdlyos Szamviteli torvény ismeretét, és ennek alapjan a mérleg teljesebb korti és
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részletesebb elemzését igényli. (A téma fontossaga miatt e kérdések elemzésére a 2.2.3.
fejezetben térek ki).

2.1.3. A mezogazdasagi termelés térgazdasdgtani vetiiletei és azok gazdasagi hatdsai

Lengyel (2003:4) szerint ,a gazdasig térbeli miikodésének és lokalitdsanak
rujrafelfedezését« foleg az motivalta, hogy az elmult évtizedben nyilvanvalova valt: a
globalis piaci versenyben donto azon gazdasagi tevékenységek foldrajzi elhelyezkedése,
amelyekbol a vallalati tartos versenyelonyok erednek. Megfigyelheto, hogy egy-eqgy
iparag esetében a magasrendii versenyelonyok forrdsainak tébbsége foldrajzilag
koncentralodik, az orszagon beliil csak néhdany térséghez, sokszor egy-egy régiohoz,
varoshoz kapcsolodik.

Ez a megfogalmazas a mez6gazdasagot — annak térbeli elhelyezkedése miatt —sem hagyja
érintetlentil. Ez annak ellenére fennall, hogy a mezdgazdasag térgazdasagi osszefiiggései
a torténelmi fejlddés folyaman - példaul a névények éghajlati és talajigénye — a bioldgiai,
kémiai és miszaki innovaciok alkalmazésa ellenére alig, vagy egyaltalan nem valtoztak.

Kérdés, hogy a mezdgazdasagot is érintd globalis problémakra, a megfogalmazott
kihivésokra a jelenlegi paradigmak képesek-e valaszokat adni. Forgécs - Mészaros (2016)
az alabbiak szerint fogalmaznak: ,, Az mindenesetre bizonyosnak latszik, hogy a kialakulo
uj paradigmakban a gazdasagi tényezokon kiviil sokkal nagyobb sullyal célszerii majd
szerepeltetni a tarsadalmi és természeti elemeket.” Egyetértek a szerzOk véleményével,
sOt a célszerti megfogalmazas helyett helyénvaldnak tartom a , kell” kifejezés hasznalatat.

A kapcsolddo kérdések és problémak kezelése a KAP-ot sem hagyta, hagyja érintetleniil.
Ezek differencidlt mértékben prioritasként megjelennek a kiilonbozd tamogatési
konstrukciokban, — ldsd 4.1 fejezet — megjelolve a beavatkozasi teriileteket ¢és
intézkedéseket.

A természeti er6forrasok térbeli differencidltsiga fontos szerepet kap a gazdasagi
novekedésben is. Samuelson - Nordhaus (2008) szerint egyes orszagok fejlodési palyaja
eltérhet egymastol, mégis a nodvekedési iddszakokban mutatnak bizonyos kozos
vonasokat, amely alapjan tipizalni lehet a novekedés alapjat jelentd tényezdket. Ezeket a
novekedés faktorainak nevezik, melyek az aldbbiak: (1) emberi erdforrasok, (2)
természeti erdforrdsok, (3) tokefelhalmozas és (4) technologia. A természeti eréforrasok
meghatdroz6 szerepét jol bizonyitja Norvégia és Kanada vagy példaul az olajexportald
orszagok esete. De ezt tamasztja ala az egyes orszagok mezdgazdasagi termékek
vilagkereskedelemben elfoglalt pozicidja is.

A kérdések részletes elemzése megtalalhatd Szalteleki-Pupos (2020) tanulméanyéban,
ezért a kapcsolodo kérdéseket a disszertacid céljanak alarendelten, az 4ltalam lefontosabb
kérdésekre fokuszalva targyalom. A téma tudomanyos igényli elemzése nem keriilheti
meg Nemes Nagy (1998) ehhez kapcsolddd munkdjat. A termelés térbeli lehatarolt
egysége — a térgazdasagtani fogalmat hasznalva - a kiilso tér kategoriaja. Kiilso tér: A
tarsadalomnak a foldrajzi térhez kétott lokalizdlt tere. Ennek a mezOgazdasagban a
legkisebb egysége a tdbla, itt torténik a termelés. Ennek térbeli elhelyezkedése egyiitt jar
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a természetfoldrajzi adottsagokkal. Ezek az adottsagok hatdsukat és azok gazdasagi
vetlileteit tekintve abszolut és/Nagy komparativ elonyok forrasat jelenthetik. A foldrajzi
egységek tovabbi térbeli egységeinek dimenzidiként értelmezhetdk: a miivelési dgak, a
telepiilés, a térség, a tdj, a korzet, a régio, az orszag és a kontinens. Ezek egyes elemei a
KAP —ban is megjelennek, adott esetben kiilon tamogatasi konstrukci6 formajaban is. A
talajadottsagok gazdasagi vetiiletét nagyon jol kifejezi példaul a gyenge és jo tdpanyag
ellatottsagi teriiletek egy tonna kukorica mutragya hatéanyagigény koltségét ellentételezo
bliza mennyisége folyd aron szamolva (2. tablazat). A hatdanyag igények: Igen gyenge
ellatottsagi talajon N: 34 kg, P: 18 kg, K: 25 kg, igen j6 ellatottsagi talajon N: 23 kg, P: 8
kg, K: 12 kg. A tablazat adatai alapjan a vizsgalt id6szakban atlagosan 79,4%-kal (168
kg) tobb biiza mennyiség kellett igen gyenge tapanyag szolgaltatd képességii talajon egy
tonna buza tobblet miitragya hatéanyag koltségének ellentételezésére. (A tablazat 2 - 4.
oszlopa egészre kerekitett értékeket tartalmaz.)

2. tablazat: Az egy tonna biiza miitragya hatéanyag koltségét ellentételezo buza
mennyisége folyo aron szamolva

lgen Ig(?n Kiilonbség az igen jéhoz viszonyitva
fv gyenge| jé
kg Ft kg i %
(tdmegre vonatkoztatva)
2010 393 217 6907 | 176 81,3
2011 392 217 8963 | 175 80,9
2012 355 | 198 | 9502 | 157 79,4
2013 428 239 9037 |189 79,2
2014 387 219 8128 | 168 76,8
2015 398 225 8433 | 173 77,0
2016 440 245 7803 | 195 79,7
2017 377 209 7358 | 169 80,8
2018 348 193 7596 | 155 80,4
2019 356 198 8001 |158 79,6
2020 317 174 7863 | 143 82,6
2021 369 211 | 11525 | 159 75,4
Min 317 174 6907 | 143
Max 440 245 | 11525 | 195
Atlag 380 | 212 | 8426 |168
Szorés 34,3 19,8 | 12259 |14,8
CV (%) 9,0 9,3 145 |88

Forras: sajat munka

A termelés — piacgazdasagi koriilmények kozott — a vallalatokban zajlik. A véallalatok
valahol a térben helyezkednek el, a termeléshez inputokat hasznalnak fel, igénybe veszik
a térbeli egység erdforrasait, ezaltal az érintettekkel relacids viszonyokat, belsd tereket
generdlnak. Mds megfogalmazasban a belso tér az egyes tarsadalmi szférdaknak a
foldrajzi helyhez-kotéstol elvalasztott — de azzal is Osszefiiggo - reldcios viszonyainak az
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osszessége. Az egyenlOtlenségek kezelése kiilonb6z6 stratégidkkal a KAP-ban is
megjelenik.

Hazai vonatkozasban az els6, a témahoz kdthetd tudomanyos munkénak Nagyvathy Janos
Keszthelyen megirt, a ,,K6z06nséges Instructio a Mltgos Grof Festetits Gyorgy Kiralyi
Kamaras Uradalmaban gyakoroltatni szokott Gazdasagnak rendjén keresztiil” cimi
konyve tekinthetd (hivatkozik: Lukécs, 2009:83). A foldteriilet hasznositasi modjanak, a
mezogazdasagi termelés térhasznalattal Osszefiiggd fobb kérdéseinek vizsgalataval a
polgari lizemtan képviseloi mar a 19. szazad elején foglalkoztak. A polgari lizemtan
alapjait Albrecht Daniel Thaer (1751-1828) teremtette meg. Thaer altal hirdetett
,racionalis mezdégazdasag” fobb jellemzoje ,, a foldteriilet hasznositasanak az a modja,
hogy a gazdalkodok ,,...a koltségek fedezése utan minél nagyobb tiszta nyereségre
tegyenek szert.” (Szakaly és Takacsné, 2008). Johann Heinkrich Thiinen (1783-1850) -
Thaer tanitvdnya — aki szintén a foldteriilet optimalis hasznositdsaval foglalkozik, a
térhasznalat mikéntjét endogén valtozonak tekinti. Thiinen e munk4janak (kdnyvének) a
teljes német cime: Der isolierte Staat in Beziehung auf Landwirtschaft und
Nationalokonomie. (Thiinen, 1910). A foldteriilet hasznositasa modjanak fontossagat
hangsulyozza Kulin - Mohacsek (1935). Szentes (2012:13-14) tanulmanyaban az
alabbiak szerint fogalmaz: ,, 4 nemzetkozi munkamegosztisban valo részvétel és kedvezo
strukturalis pozicio szempontjabol természetesen még ma is nagy jelentosége van a
hagyomdanyos értelemben vett ,, komparativ elonyoknek”, vagyis a természeti, foldrajzi és
gazdasagi adottsagoknak.” Az eréforrds-ellatottsag valtozasainak termelésre gyakorolt
egyenlOtlen hatasat - elsoként - T. M. Rybczynski (1955) lengyel kozgazdasz mutatta ki.

A mezdgazdasag térgazdasagtani vetiiletének gazdasdgi hatasait a jovoben is fontos
kérdésként kell kezelni. Ennek kiilonds aktualitast ad az uj KAP F2F és a Biodiverzitasi
fenntarthatosaggal kapcsolatos —stratégianak egyes transzformativ, és 2030-ig
végrehajtando célzott inputcsokkentése a miitragyak, ndvényvéddszerek, antimikrobialis
vegyszerek stb. esetében.

2.2. A mezogazdasag gazdasagi szabalyozorendszerének fobb elemei

2.2.1. A KAP, mint a gazdalkodas legfobb keretrendszere

A KAP, mint a szakpolitika eszkdzrendszere, rendkiviil Osszetett, és kozvetlen vagy
kozvetett modon hat a mezdgazdasagi vallalatok gazdalkodasara, és ennek
kovetkezményeként azok pénziigyi helyzetére is. A mezdgazdasagba vald beavatkozas az
alabbi — széles korben elfogadott — elveken is alapult. Az agazat

o nagymértékben fligg az éghajlati és foldrajzi adottsagoktol,

o nagymeértékben ki van téve a kereslet-kinalat valtozékonysagéanak,

o azeldzdekben emlitettek miatt az 4gazatot az arak és jovedelmek erds ingadozasa

jellemzi.

A tamogatasok tipusait, a megfogalmazott fontosabb célokat és az egyes reformok
id6pontjait a 3. tablazatban foglaltam 6ssze. A témaval tobb tanulmany is foglalkozik. A
tablazat osszeallitasdhoz
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3. tablazat: A KAP eszkozrendszerének reformjai

= Tamogatasok tipusa
B . VAL Kornyezeti
2 Piaci tamogatfsok e Vl‘de't‘,fe.l' Egyéb videkfejlesztési | | &s'eayeh
= X amogataso esztési célok/elvek
Eurdpai Mezbégazdasagi Orientacios és Garanciaalap (EMOGA)
= al® Artamoga'tras
A Intervencid
< X| e Exporttamogatas A kedvezotlen adottsagu teriiletek tamogatasa 1975-t61
Lu . . w1
o Hatarok védelme/Kiils6
védelem/
o Arcsokkentés o Teriiletpi-
% S| « Mennyiségi szabalyozas | Kompenzacid hentetés
v S| e Intervencio korlatozasa Standard tamogatasi Kistermeldi szabalyozas e Extenziv
o Exporttdmogatas rendszer termelés
L. Pillér ,,létrehozasa” (EMGA)
<DE — . IL Pillér | Agrar e
= 8| *Arcsokkentés létrehozds | kornyezetgaz- | 2 B
w Qe Mennyiségi szabalyozas | Kompenzacio a dalkodasi E :g
g o Intervencio korlatozasa | csokkentése (EMVA) | programok ¥ 2
« Exporttdmogatas JAKG/ :
- IL. Pillér :
o 8 e Intervencio Tamogatasok ol Versenyképesség javitasa
;E Q| *Exporttamogatas fiiggetlenitése a | = | o Kornyezetkiméld
csokken termeléstdl ﬁ gazdalkodas
»découplage” 2 | *Vidéki gazdasag
= X o ) * SAPS 8 fejlesztése
< 3 e Intervencio csokkentése | o SPS S | o Vidéki kizosségek
I o G tAMOgatasa
A ,,découplage” leza- Integraltabb,
e Az intervencio csak rul, helyette altalanos céliranyosabb és teriiletibb A kozvetlen
védohaloként marad jovedelemtamogatas megkozelités. § kifizetések
S| e Mennyiségi szabalyozas | (,.szintekre”bontott _§ - célzot-
E % megsziintetése kifizetések, 7 szint | e Versenyképesség javitdsa E. tabba,
L < | eKPSZ - ben Van) ) ) e [Innovacio S - méltdnyo-
2 S| valsagtartalék a piaci MODULACIO * Tudasalapi mez0gazdasag | & sabbd,
C“_|'5 2 zavarok kezelésére MEGSZUNIK e Fiatal mez6gazdasagi g - kor ’{Y?et"
S < ¢ SPS, fels6 hatarérték termelék tamogatasa = ,baratzbba
X * LFA tamogatas o Fenntarthato gazdalkodas E tétele
legyes regidkban/ biztositasa <
o Kistermel8k kiilon e Kiegyensulyozott f% .
tamogatasa teriiletfejlesztés s
2022.december 31-ig az el6z6 id6szak jogszabalyai érvényesek -
Eurépai Zold Megallapodas ED e Fenntart-
. Terméfoldtol az asztalig” Stratégia F2F +, Biologiai Sokféleség” Stratégia E hatobb
ij KAP Stratégiai Terv g jovéa
Névelni kell a KAP 2 termelok
piacorientaltsagat E Szamara
~| * Agazat specifikus 9 specifikus - 3 gazdasagi fenntarthatosagi, 3 B * Kisebb
a S| tamogatasok kornyezeti fenntarthatosagi és 3 tarsadalmi - vidéki gf";lzda-
< S: o Intervenci6, mint fenntarthatosagi - célkitlizést fogalmaz meg SagOk,
X &l vedshals szimira
NI oI. pillér 3%-a egyéb Egy horizontalis cél tceb(k))ZOt-
szektorok tAmogatasara a ,
,, Lo . tamogatas
o Mezdgazdasagi Tartalék bb
képzése L. pillérbol * Nagyo
rugalmas-
sdg a tag-
allamok-
nak

Forras: a hivatkozott forrasok alapjan sajat munka
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tobb szerzé — Halmai (2020); Négre (2022a); Toroné Dunai (2012); Reszketd - Kasza
(2018); Horvath (2022); Farkas Csamang6 (2009); Madarasz (2008) — tovabba az Eurdpai
Bizottsag, Eurdpai Parlament, Europai Tandcs, Eurdpai Szdmvevoszék,
Agrarminisztérium kapcsolodo hatarozatait, anyagait hasznaltam fel.

KAP 1992

Az 1962-ben létrejott kozos agrarpolitika (KAP) finanszirozasat egyetlen alap, az 1962-
ben 1étrejott Europai MezOgazdasagi Orientacids és Garancialap (EMOGA) biztositotta.
Az alapot 1964-ben két részre — a Garanciarészlegre és az Orientacios Részlegre —
osztottak. Ezek az alapok eltérd céllal és szabalyok szerint miikddtek:

e A piaci intervencios intézkedéseket teljes egészében a Garanciarészleg
finanszirozta.
e Az Orientacids részleg a kozos finanszirozas elvén alapult, a strukturalis politika
¢s a vidékfejlesztés finanszirozasahoz jarult hozza.
A KAP tdmogatasi rendszere 1992-ig, a mezdgazdasigi szakagazatok tobbségére
érvényesitett artdmogatasi rendszer, a mezdgazdasagi piacokon torténd intervencid, a
hatarok védelme miatt nemkivdnatos helyzetet generdlt. A legfobb mezdgazdasagi
termékek esetében hatalmas feleslegek halmozodtak fel, a piaci anomalidk megsziintetése
(a piacok stabilitasa) jelentds koltségvetési kiadasokat igényelt olyan intézkedések révén,
mint példdul a magantirolds tdmogatasa, értékesitési €s exporttdmogatasok, egyes
mezdgazdasagi termékek megsemmisitése stb. Ezen kiviil a tobboldali kereskedelmi
targyalasokon az alkalmazott artamogatasi rendszer egyre erételjesebb biralatot kapott.
Ezt a helyzetet csak a rendszerbe vald beavatkozassal lehetett megvaltoztatni.

Agenda 2000

2007. januar 1-én az EMOGA-t az Eur6pai Mezdgazdasagi Garancialap (EMGA) és az
Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) viltotta fel. Az 1. pillér keretében
a kozvetlen tdmogatast és a piaci intézkedéseket teljes egészében az EU koltségvetésébol
finansziroztak. Ez azért fontos, mert igy biztosithatd az egész egységes piacon a kozds
politika alkalmazasa, és lehetdveé teszi az integralt adminisztracids és ellendrzési rendszer
megvalositasat. A II. pillér intézkedéseit a tagallamok tarsfinanszirozzék, ami segit
biztositani a kapcsolodo célkitiizések megvalosuldsat, €s megerdsiti a vidékfejlesztési
politika kiegyenlitd szerepét. A reform kiegésziti, és egyes kérdéseket illetden tovabb
viszi az 1992. reform célkitlizéseit.

Kap 2003
A felidos feliilvizsgalat eredményeként kertilt kidolgozésra. A reform 1) eszkozei:
e atamogatasok fliggetlenitése a termelés volumenétdl,
e kolcsonos megfeleltetés érvényesitése,
o OsszeegyeztethetOség javitasa a WTO szabalyaival,
e atamogatasi jogosultsagok jraelosztasa bazisévek alapjan, és az alabbi
két mechanizmus alkalmazasaval
o modulacio (a forrasok atcsoportositasa a két pillér kozott),
o adott esetben a tdmogatasok fliggetlenitésére vonatkozd

regionalis modell alkalmazésa,
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e bovités kihivasai miatt a KAP elso pillérének koltségvetését
befagyasztottak, és kotelezo éves felsé korlatokat vezettek be,
e a2007-2013 kozotti idészakra vonatkoz6 pénziigyi tervben foglalt
pénziigyi fegyelem elvének kidolgozasa,
e azegységes kozos piacszervezés (KPSZ) 1étrehozasa 2007-ben.
A kolcsonds megfeleltetés
A jogszabalyi hattér tartalma alapjan a ,,kolcsonos megfeleltetés” (tovabbiakban KM) ,, az
egyes kozosségi mezogazdasagi tamogatasok teljes osszegéhez valo hozzajutas érdekében

betartando eloirasok és kovetelmények Osszességet, illetve az ezekhez kapcsolodo
ellenorzési és szankciorendszert foglalja magaba” (Farkas Csamang6, 2009). Valodi
motivalo ereje az alabbiakban 6sszegezhetd:

e rendszeres ellendrzés targyava tesz olyan jogszabalyi eldirasokat ¢és
kovetelményeket, amelyeket kordbban csak bejelentés alapjan, vagy ad hoc
jelleggel ellendriztek,

e jogsértés esetén nem csak birsdg, hanem tamogatascsokkentés is érvényesitheto,

o agazdak a szaktandcsadasi hdlozaton keresztiil segitséget is kapnak, hogy minden
szempontbol megfeleljenek a KM-mel kapcsolatos elvardsoknak (Madarasz,
2008).

Healt Check

A 2003-ban elfogadott reformcsomag feliilvizsgalata (Health Check) 2008-ban tortént
meg. Ennek alapvetd célja nem az alkalmazott eszkdzrendszer megvaltoztatasa volt,
hanem az, hogy a szakpolitikai beavatkozdsok a megfogalmazott célkitlizések
céliranyosabb megvalosulasat tegyék lehetévé. Az 1. és I pillért egyarant érintette a
feliilvizsgalat. Az 1. pillért érintd célkitlizések voltak: piaci timogatasok modernizacioja
¢s az SPS rendszer egyszeriisitése. A II. pillér esetében az alabbi célkitlizések keriiltek
megfogalmazasra: az uj kihivasoknak (klimavaltozas, élelmiszerigények valtozasa stb.)
valo megfelelés és a pilléer altalanos megerdsitése (Toréné Dunai, 2012). A
mezdgazdasagi piacok kozos szervezete (KAPSZ) 2007-ben 1épett hatalyba, a KAP piaci
intézkedéseit tartalmazza (Négre, 2022b).

2013. reform (KAP 2014-2020)
A 2014-2020-as idészakra szolo KAP megdrzi a két pillért. Integraltabb és atfogobb
megkozelitést tesz lehetdve a két pillér kozott. A reform eredményeként az alabbi 0j
eszk6zok keriiltek kifejlesztésre:

o Erdforras-hatékony kozds agrarpolitika eszkdzrendszerének kidolgozasa.

Aktiv gazdalkodok tdmogatésa.
A kozvetlen kifizetések fels hataranak kidolgozésa a legnagyobb

gazdalkodok szamara

Az eredményekre 6sszpontositd vidékfejlesztési politika (A vidékfejlesztési
politika és az EU egy¢éb teriiletei kozotti szinergidk maximalizalasanak
biztositasa).

o Piaci kiadasok és valsagkezelések segitése.

Az alaptdmogatasi rendszerben a kozvetlen tamogatasokbol - kdtelezOen €s Onkéntes

alapon - hatarértékek keriiltek bevezetésre, melyek a 4. tablazatban talalhatok. Az egyes
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értékhatarok a kozvetlen kifizetések

0sszegeére

vonatkoznak. A kifizetések

konvergencidja a hektaronkénti tdmogatas fokozatos kiegyenlitését jelenti, az EU-27

atlagdhoz viszonyitva.

4. tablazat: Az alaptamogatasi rendszer szintjei és a hektaronkénti kifizetések
konvergenciaja 2014-2020 kozott

KIFIZETESEK KONVERGENCIAJA

A tagallam tdmogatasi szintje

A tagallam tamogatasi szintjének valtozasa

<az EU-27 tdmogatasi szintjének 90%-nal

a kiilonbség 1/3-val ndvekszik

az EU-27 tamogatasi szintjének 90%-100%

nem, vagy csak minimalisan csokken

>az EU-27 tdmogatasi szintjénél

csokkenés; atcsoportositas a ndvekvo

tdmogatasu tagallamokhoz

AZ ALAPTAMOGATASI RENDSZER

SZINTJEI ERTEKHATAR (%)

Alaptamogatas /min/ 40
E é Z61d komponens 30
?q"; 2 | Nemzeti tartalék /max/ 3
x (5]

Fiatal gazdalkodok tamogatasa /max/ 2

Hatranyos természeti adottsagli 5
*E é teriiletek tdmogatasa /max/
~)
= 2 | Termeléstdl fiiggd timogatas /max/ 5
QO @

Kistermel6k tamogatasa /max/ 10

Forras: EP és ET 1307/2013/EU Rendelete ¢s az EC (2011) lapjan sajat szerkesztés

5. tablazat: A KAP egyes idoszakainak finanszirozasa

2000-2006 2007-2013 2014-2020 2021-2027
Ssz. Megnevezés mrd % mrd % mrd % mrd %
EUR EUR EUR EUR
1 | KAP I pillér 274,8| 88,1| 3089| 794| 310,7| 78,0| 291,1| 76,9
2 | KAP IL pillér 36,9| 119 80,3| 20,6 87,8| 22,0 874| 231
3 | KAP Osszesen (142) 311,8|100,0| 389,2|100,0| 398,4| 100,0| 378,5| 100,0
EU 06sszes kotelezettség
4 |vallalasa 650,7 887,6 1058,7 1210,9
KAP/EU 0sszes (3/4)
5 | (%) 47,9 43,8 37,6 31,3
6 | EU 0sszes/GNI (%) 0,90 0,98 1,17 1,05*

* Becsiilt. Forras: EB (2022) éves adatai alapjan sajat szerkesztés

Meghatarozasra keriilt a kifizetések felsd hatara a legnagyobb gazdalkodok szdmara. (A

megreformalt KAP mérsékelt és progressziv folyamatot vezet be a legnagyobb
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gazdasagok kozvetlen jovedelemtamogatasi szintjének ,,korlatozasa”, az agazati méretek
¢s a foglalkoztatasra gyakorolt hatasok egyidejii figyelembevétele mellett.)

A KAP egyes tervezési iddszakainak finanszirozdasa (2000-2021)
A kapcsolodo kérdéseket nagyon roviden azzal a céllal mutatom be, hogy lassuk a KAP

finanszirozasi kereteit az EU teljes koltségvetéshez és a GNI-hez viszonyitva, tovabba,
hogy legyen ralatasunk a KAP koltségvetésének alakuldsara az egyes idészakokban. A
tervezési iddszakok folyd aron szamitott kotelezettségvallalasi 6sszegeit az 5. tdblazat
tartalmazza. A tablazat adatai folyoaron keriiltek Osszeallitasra. Lathatd, hogy a vizsgalt
iddszakok forrasai (4. sor) névekvé tendenciat mutatnak, viszont a KAP forrasai 2021-
2027 iddszakra mar csokkennek. Az dsszehasonlitas azonban csak a realértéken torténd
szambavétel alapjan lehet redlis. A 2014-2020 ¢és a 2021-2027 tervezési idOszakok
realértékeken vald szambavételének adatait az 6. tdbldzatban foglaltam Ossze. (A
szambavétel a 2018-as arszinvonalon tortént, évi 2%-os inflacids ratdval szamolva).

A tabldzat adatai alapjan lathat6, hogy a 2021-2027 tervezési iddszak tervszdmai
tobbszords modositas eredményeként, 2020. december 17-én keriiltek elfogadasra. A
realértékek alapjan megallapithato, hogy az 6sszes kotelezettségvallalasi eldiranyzat 0,73
%-kal csokkent, ami 7,9 milliard EUR-t jelent. A csdkkenés joval nagyobb mértékli a
KAP két pillére esetében, 0sszesen 46,4 milliard EUR (12,12 %). Az 1. pillér csokkenése
ebbdl 27,5 milliard EUR, a I pilléré 18,9 millidrd EUR. Valészinisithetd, hogy e
csOkkenés hatassal lesz a mezdgazdasag jovedelmére, €s a pénziigyi mutatoszamokat sem
hagyja érintetlentil. A KAP forrasai részaranyanak csokkenése az EU
kotelezettségvallalasan beliill azonban mar a 2014-2020 tervezési iddszakban 1is
bekovetkezett. Olah (2011) megallapitja (2011-es arszinten), hogy a 2007-2013
iddszakhoz viszonyitva, a 2014-2020 tervezési id0szak tervszdmai alapjan a KAP forrasai
11,4 %-kal (49,3 milliard EUR) cs6kkentek. Ebbdl az 1. pillér csokkenése 40,2 milliard
EUR (12,5 %), a II. pilléré 9,1 millidard EUR (8,3 %). Az EU 6sszes kotelezettségvallalasa
viszont 22,5 milliard EUR-val (2,2 %-kal) nott.

2.2.2. A 2014-2020 kozotti idészak tamogatasainak formdi

Az EU-s programok 2014-2020 iddszakra érvényes rendszerét — a beavatkozasi
tertileteket, fejlesztési programokat, a hozzajuk kapcsolodd pénziigyi alapokat - jol
attekinthet6en dolgoztak fel tanulmanyukban (7. tabldazat) Szabo et al. (2016). A tablazat
alapjan lathat6, hogy az unids koltségvetés egy részét a decentralizalt dontési
mechanizmusok keretrendszerében — a tagallami sajatossagokat is figyelembe véve —
tagallami hatosagok kozremiikddésével hasznaljak fel. Ebbe a csoportba tartoznak a
kohézids programok és agrartamogatasok (I. és II. pillér). A koltségvetés masik részének
felhasznalasarol az Europai Bizottsag kozpontositott eljards keretében, kozvetlentil
Briisszelben dont. Az EU-hoz csatlakozni kivanod orszdgok szamara harom
eldcsatlakozasi program allt rendelkezésre (PHARE, ISPA, SAPARD).
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6. tablazat: A KAP két tervezési idoszaka forrasainak alakulasa 2018-as arakon szamolva

2014- i Viltozas 2014-
5090 2021-2027 (mrd EUR) ks
idoszakhoz
Megnevezés elfoga-
dott EB % EP % EB % | Elfogadott| Mrd %
(Mrd |2018.05.| 2/1 | 2018.11. | 4/1 | 2020.05. | 6/1 | 2020.12. | EUR
EUR)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
A. Osszes kotelezettségvallalasi
g (AR VAT 10822 | 11346| 48| 1324.1(224 1100 16| 10743| -79| -073
eldiranyzat
B. KAP — 1. pillér (EMGA) 286.1| 2542|-111] 2865] 0,0 2582| -8.8 2586| 275| -9.61
C. KAP — vidékfejlesztés (EMVA) 96.7 70| -276 96.7] 0,0 75 224 778" -189| -1954
D. KAP OSSZESEN (B+C) 3828| 3242] 153| 383.2| 00 3332| -13.0 336,4| -464| -12.12
E. KAP eldiranyzatok a GNI
svizalékban (V%) 34| 285 — 289 — 303 313 — 41
Az EU-27 GNI %-aban (%) 116] 111] — 130 — | 108 1057 —

* Az Eurdpai Helyreallitasi Alap tovabbi 7,5 milliard EUR-t biztosit a vidékfejlesztésre a 2021-2027. idészakban “Becsiilt
Forras: EB (2022) éves adatai alapjan sajat szerkesztés
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AVOP

COSME

CEF

EaSI

EDF
EMGA

EMOGA

EMVA
ENI
ENPI
Erasmus
for All
ERFA
ESB
ESZA

ETE
ETHA

HOPE

Horizont
2020

1. tablazat: Az EU-s programok beavatkozasi teriiletei

Decentralizalt EU-s programok
(Tagallami hataskor) Kozponti EU-s programok
(Eurodpai Bizottsagi
hataskor)
2003 PHARE, ISPA SAPARD
= EMOGA, HOPE Hatodik Kutatasi
o ’ 1 —
& ERFA, EM?SA (t_lNVT)‘ keretprogram
S ESZA=NFT, KA, téII(l)(fVZté.eSI(l)k Socrates/Leonardo
S Equal, INTERREG &
Hetedik K+F keretprogram,

(ep] ’
b= ERFAK’ESZA’ EMVA (=UMVP) LIFE+, Versenyképességi és
N . Iy
,5- (=NSRK=UMFT), EMQA koz,vetlen Innovacu_)? II(eretprog_ram
= ETE. IPA ENPI tamogatasok (CIP), Lifelong Lerning
N o Programme (LLP)
o
= ERFA, ESZA, KA, EMVA, ETHA Horizont 2000, COSME,
3 (=ESB=PM) LIFE, EaSl, ERASMUS for
= EMGA, ETE, IPA 11, ENI All, CEF, EDF, NER 300
N

Forras: Szabd et al. (2016) alapjan sajat sszeallitas
A tablazatban szerepl6 roviditések az alabbiakat jelentik;

Agrar- és Vidékfejlesztési Operativ
Program

Kis- és kozépvallalkozasok
versenyképessége

Eurépai Halozatfinanszirozasi
Eszkoz

Foglalkoztatas és Szocialis
Innovécio Eurdpai Programja
Eurdpai Fejlesztési Alap

Eur6pai Mezégazdasagi
Garanciaalap

Eurépai Mezbgazdasagi Orientacios
¢és Garanciaalap

Eurépai Mezbgazdasagi Vidékf. A.

Eurépai Szomszédsagi Tamogatasi
Eszkoz

Eurdpai Szomszédsagi és Part.Eszk.
,,Erasmus mindenkinek”
FelsOoktatasi mobilitasi program
Eurépai Regionalis Fejlesztési Alap

Eurdpai Strukturalis és Beruhazasi
Alap
Europai Szocialis Alap

Eurodpai Teriileti Egylittmiikodés
Eurodpai Tengeriigyi és Halaszati
Alap

Halaszati Orientacios Pénziigyi
Eszkoz

Unio kutatas-fejlesztési és
innovacios politikajat meghatarozo
program

INTERREG
IPA

ISPA

JAP

KA
LIFE

LLP

NSRK

NVT
NER 300

PHARE
PM
SAPARD

UMFT
UMVP

Eurépai Teriileti Egytittmtikodési
Program
Eldcsatlakozasi Tamogatasi Eszkoz

Strukturalis Politikak Csatlakozas
El6tti Eszkoze
Ko6z06s Cselekvési Terv

Kohézids Alap
Kornyezetvédelmi Pénziigyi Eszkoz

Egész ¢leten at tartd tanulasi
program

Nemzeti Stratégiai Referenciakeret

Nemzeti Vidékfejlesztési Terv
Koérnyezetvédelmi finanszirozasi
program
Lengyelorszag-Magyarorszag
gazdasagi szerkezet segélyprogram
Partnerségi Megallapodas

Specialis Mezdgazdasagi és
Vidékfejlesztési Csatlakozasi Pr.
Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv
Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési
Program
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A PHARE (Lengyelorszag-Magyarorszag gazdasagi szerkezet segélyprogram), ISPA: a
kornyezetvédelmi és kozlekedési projektek tamogatasat szolgalta, SAPARD: specialis
csatlakozasi programként a fenntarthaté mezdgazdasag és a vidékfejlesztés segitésére
nyujtott forrasokat. ,,4 SAPARD program célja a vidéki régio komplex segitése a
vidékfejlesztésen és az agrarstruktura dtalakitasan keresztiil” (Leitmann, 2000).
A 2014-2020 kozotti idészakra rendelkezésre allo tdmogatasi formakat a 7. dbra
szemlélteti. Az abra mintegy nevesiti az EU-s programok és a nemzeti forrasok altal
rendelkezésre allo tdmogatasi formakat.

7. abra: A 2014-2020 kozotti idoszak tamogatasi formai

KAFI FILLER ES

KAFII PILLER ES

NEMZIETI KOLTEREGCA0KKENTE-
, . : &1 CELBOL N¥UITOTT NEMZETI
TAMOGATASOK T ADOATASOR AN AT ASOR
_| Alavtampestisok [ Tarmaszeti Y r . 3
— — L Aerar-
| s || S |
1__"__’_'______[1___:'____,' kompenzacio oddsi célprasram
freoETEEmmm—— i " N -
™ Zolditas 1 r - "y
i' ;;:::::::::::’. _____ - Eaoltzegak . "
1 Fiztal zazdilkodok tamozatass I - cadldoantiss Ckologiai —
e ——————— - caljaal kspott tarogatas —
— Meazozazdzsazi kistermelai tamazatas \ e Y,
i Ty
r - . Fiztal gazdak in-
— Temueleshez kitdtt kdzvetlen duls tmpestiss |
tamogatasak _ . -
. r Termelezhez '.. J
Ir Lotott
—| Atrnenati tirnnzaticok -1 [Eg}'ébi-ietﬂtu:n' }
] - tamozatasal
- . - Li Bazizjog zlapjan I pESLEAE
_[ Allatiolet tamo=atazok ]
FEJLESETESI
—| D2 minimis™ timeesstasak TAMOGATASOK

_|

Czoporinentassesi timpsatasak

—‘ Ecveb Emogatasok
-1 Allattal kapesalatos I
T ———— ————— - -
*1 Hiverrvel kapczolatos =
o ———————— - - - i

4| Egveb, mashova nem sarolbata

Olyan VP tamopztasok,
arnetyeket 2 vellalkezas
fejlzzztesate,
szatkezstralzkatiarm,
targyi eszkdz beszerzesere
fordit

——— i —— ————— ——— ]

Forras: Szabo et al. (2016); AKI (2016), ET(1782/2003/EK rendelet alapjan sajat szerkesztés
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https://dictzone.com/magyar-francia-szotar/phare%20(lengyelorsz%C3%A1g-magyarorsz%C3%A1g%20gazdas%C3%A1gi%20szerkezet%20seg%C3%A9lyprogram)

8. abra: A mezdégazdasag sajatossagai, a gazdalkodas feltételrendszerének eszkozrendszere

MEZOGAZDASAGI VALLALAT

Bzl

VIDEKGAZDASAG ES
EROFORRASAI

Forrés: a hivatkozott forrasok alapjan sajat munka
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A targyalt kérdések Osszefliggései, az dgazati sajatossagok, a mezdgazdasaggal szemben
megfogalmazott elvarasok, a gazdalkodas feltételrendszerének folyamatos valtozasa, a
fenntarthatosag kovetelményrendszere rendkiviil Osszetetté teszi az agazat szabalyozo
rendszerét, a fennallo kolcsonhatdsokat. Ezeket az Osszefiiggéseket a disszertacid
céljainak alarendelten a 8. dbra segitségével szemléltetem, Osszefoglalva a targyalt
kérdéseket.

2.2.3. A szamviteli szabdlyozds és a mutatoszamok képzése

A Bizottsag kozleményében gy fogalmaz, hogy a tdmogatasoknak csak a véllalatra
gyakorolt hatdsa a relevans, a beavatkozas célja és oka nem. Amennyiben az adott
vallalkozas pénziigyi helyzete ,,a rendes piaci feltételektol eltéro feltételek mellett
nyujtott allami beavatkozds eredményeképpen javul, minden esetben megallapithato az
elony megléte.” (Eurdpai Bizottsag a 2016/C 262/01). Az elény kimutatdsa nem
nélkiilozheti a vallalkozas pénziigyi helyzetének elemzését az dllami tdmogatas
igénybevétele elott és az azt kovetd idoszakban. Az értékelés a pénziigyi elemzés
keretében szamitott ¢és hasznalt kiilonboz0 mutatészamokkal — hatékonysagi,
jovedelmezOségi stb. - torténhet. A mutatészamok informdcié tartalma azonban
nagymértékben  fiiggvénye annak, hogy a kapott 4allami tamogatasok
szamviteli/konyvviteli elszamoldsdnak rendszere hogyan rendelkezik az egyes
tamogatasi formak elszamolasardl. Az elszdmolasok eredménye az elemzés adatbazisat
képezd éves beszamoloban — mérleg, eredménykimutatas, kiegészité melléklet — és az
tizleti jelentésben jelenik meg. Emiatt a gazdasagi elemzéseknél a hatalyos szamviteli
eldirasok ismerete nélkiilozhetetlen. Szalteleki et al. (2018) ,,A pénziigyi elemzés és a
hatalyos szamviteli elszdmolasok Osszefiiggései” c¢. munkdjukban foglaljak Ossze a
kapcsolddo kutatasuk eredményeit és megallapitjak, hogy ,,...a szamviteli elszamolasuk
rendszere nagymeértékben befolydsolja a gazdalkodas eredményének alakulasat, és
jelentos mértékben — a kapcsolodo szamviteli elszamoldsok fiiggvényében — modositja az
egyes Vagyoni és pénziigyi helyzetet tiikrozo mutatoszamok értéket.”

Az elézéekben vazoltak miatt fontos (a hatalyos Szamviteli torvény és a kapcsolodo
forrasmunkak alapjan) a 2014-2020 kozotti idészakban bekovetkezett valtozasok
elemzése, a kutatashoz alkalmazott mutatoszamokra fokuszalva. A valtozasok a mérleget
¢és eredménykimutatést egyarant érintik, tehat ezeket az iddsorok elemzésénél figyelembe
kell venni, adott esetben az id6soros adatbazis érintett évét/éveit is modositani kell a realis
Osszehasonlitas érdekében.

A valtozasokat abbdl a szempontbol is értelmezem, hogy az elemzésnél hasznalt
mutatdszamokat érintik-e, illetve milyen mértékben modositjadk azok tartalmat. Azt is
vizsgaltam, hogy a valtozas el6tti adatbazist kell-e és ha igen, hogyan lehet — az évek
kozotti 0sszehasonlithatdsag érdekében — mddositani.

A dolgozat témdjdhoz kapcsolodd szamviteli szabalyozds fobb mérfoldkovei az
alabbiakban 6sszegezhetdk: A szamvitelrdl sz616 1991. évi XVIIL. térvény modositasarol
¢s kiegészitésérdl szold 1995. évi XX. torvény irta eld a vagyonmérlegben a befektetett

eszk6zok foécsoportjainak esetében az értékhelyesbités, €s ehhez forrastételként a sajat
27



tokén beliil az értékelési tartalék mérlegtétel beemelését.

A szamvitelrdl szo6l6 1991. évi XVIII. térvény modositasardl szold 1996. évi CXV.
torvény eredményeként bdviil az aktiv és passziv idébeli elhatarolasok értelmezése az
alabbiak szerint:

C. Aktiv idébeli elhatarolasok G. Passziv idébeli elhatarolasok
1. Bevetelek aktiv idobeli elhatarolasa 1. Bevételek passziv idobeli elhataroldsa
2. Koltségek, raforditasok aktiv 2. Koltségek, raforditasok passziv
iddbeli elhatarolasa iddbeli elhatarolasa
3. Halasztott raforditasok 3. Halasztott bevételek

Dolt betlivel jelzem azokat a mérlegtételeket (fokonyvi szamlakat), amelyek az egyes
tamogatasi formakkal Osszefiiggésben vannak. A torvény alapjan a sajat toke elemei
kozott szerepeltetni kell a ,,I1. Jegyzett, de még be nem fizetett toke (-)” és a ,,V. Lekotott
tartalék” mérleg tételt is. Tovabbi valtozas, hogy a mérleg szerinti eredmény kategoria
maradt meg az el6z6 évek athozott vesztesége és a mérleg szerinti eredmény koziil.

Az Europai Uni6 forrasaibol szarmazo agrartdmogatasok, az azokhoz kapcsol6do nemzeti
kiegészitd timogatasok €s nemzeti hataskorben nyujtott timogatasok altalanos feltételeit
a Kormany 6/2004. (I. 22.) rendelete szabalyozza. A rendelet 2.§ (1) alapjan nyujtott
tamogatasok: @) bevételt névelé termeldi tamogatdas; b)) kozraktari  hitel
kamattamogatasa, C) éven tuli lejaratui hitel kamattamogatdsa, d) fejlesztési célu juttatds,
e) dllami kezességvallalas, intézményi kezességvdallalas, valamint a kezességvdillalasi
dijhoz adott dijtamogatas, f) szolgaltatas jellegii tevékenységek finanszirozdasa és
dijtamogatadsa; Q) kutatas-fejlesztési feladatok tamogatdsa. A Kormanyrendelet 4. § (1)
a), b) ; ¢) és d) pontjai alapjan:

» Egyéb bevételként (967. szamla) elkiilonitetten kell elszamolni, az a); b); ¢) és f)
pontjai szerinti végleges juttatasként, visszafizetési kotelezettség nélkiil kapott
tamogatast.

» Fejlesztési  célra  visszafizetési kotelezettség nélkil kapott tamogatast
toketartalékba (412. szamla) kell helyezni.

» Rendkiviili bevételként (989. szamla) kell elszamolni a @) alatt szerepld
tamogatast. Ezt egyidejiileg a Passziv idébeli Elhataroldsok fokonyvi szamlan
beliil halasztott bevételkent is el kell szamolni.

A 2015. december 31-ig hatalyos 2000. C. térvény a szamvitelr6l, a tamogatasok
szamviteli elszamolasaval kapcsolatban tovabbi fontos szabalyokat tartalmaz, amelyek
hatdssal vannak a pénziigyi mutatok képzésére is. A 44. § (2) Passziv idobeli
elhatarolasként kell kimutatni a koltségek (a raforditasok) ellentételezésére —
visszafizetési kotelezettség nélkiil — kapott, pénziigyileg rendezett, egyéb bevételként
elszamolt tamogatads 0Osszegébdl az iizleti évben koltséggel, raforditassal nem
ellentételezett Osszeget. Az elhatarolast a koltségek, raforditasok tényleges
felmeriilésekor, illetve a tdmogatasi szerzddésben, megallapodasban foglaltak
teljesiilésekor kell megsziintetni. A 45. § (2) szerint a tdmogatasonként kimutatott
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halasztott beveételt a fejlesztés soran megvalositott eszkdz bekeriilési értékének, illetve
bekertiilési értéke aranyos részének koltségkenti, illetve raforditaskénti elszamolasakor
kell a rendkiviili bevételekkel szemben megsziintetni.

A 2015. évi CL torvény modositotta a szamvitelrdl sz616 2000. évi C. térvényt, valamint egyes
pénziigyi targyua torvényeket (17. § (2)). A modositasok 2016. januar 1-t6l 1éptek hatalyba. A
modositas egyes kapcsolodd kérdéseket jelentds mértékben érint, és tartalmilag is
atrendezi azokat, ¢és a kapcsolodd gazdasagi események konyvelését (elszamolési
rendszerét). A valtozasok az alabbiakban 6sszegezhetdk (2015. évi CI. torvény; Juhasz
(2015); Biro (2016)).

A beszamold értékhatarainak valtozasa
Ez a valtozas csak a beszamolo tipusanak valasztasat érvinti.

Uzleti vagy cégérték valtozasa
A valtozas a befektetett eszkozok osszetetelét és az értékesokkenési leiras miatt az

eredményt is érinti.
Mérleg és eredménykimutatas formajanak valtozasa

A mérleget érinto valtozasok a mérleg részletezettségét érintik, uj sorok keriilnek be a

mérlegbe.
Az eredménykimutatés tagolasat, a valtozas tételeit az 9. dbra segitségével szemléltetem.

Ahogy ez az éabra alapjan lathatd, 2016. januar 1— t6l megsziintek a vastag vonallal
bekeretezett tételek. A valtozasig a ,, Rendkiviili bevételek” k6zott kellett kimutatni:

o nem fejlesztési célu, visszafizetési kotelezettség nélkiil kapott pénzeszkoz
0sszegét,
o fejlesztési célra kapott timogatasok, és véglegesen atvett pénzeszkozoket (ezeket
a tételeket idoébelileg el kellett hatarolni).
A megsziinés miatt az itt elszamolt gazdasagi eseményeket jellegiiknek megfelelden az
egyeéb bevételek, illetve az egyéb raforditasok kozott kell nyilvantartasba venni. Masrészt,
jellegiiknek megfeleléen — lasd fekete €s mintazott nyilak a 9. dbrdn, részesedésekbol
szarmazo egyéb bevételek, illetve részesedésekbdl szarmazo egyéb raforditasok lesznek.
E gazdasagi események elszdmolasara a befektetett pénziigyi eszkozokbol szarmazo
bevételek €s befektetett pénziigyi eszkozokbol szarmazo raforditasok kozott keriil sor,
ezért a pénziligyi miiveletek eredményét modositjak.

Az eredménykimutatas legfontosabb valtozasa, hogy megsziinik a mérleg szerinti
eredmény kategoria, a kimutatads az adozott eredmény kategoriaval zarul. Ez keriil az
eredménytartalékon keresztiil a sajat tokébe.

erer

eredményt nem. Ezt a vdltozdst egyes pénziigyi mutatok szamitasanal — pl. ROE -
fievelembe kell venni. A 2016. évi ,, D. Adozott eredmény’” tartalma —a 2013-2015. kozotti
idoszakban — az’F Adozott eredménnyel” lesz azonos.
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9. abra

. Az eredménykimutatas eldirt tagolasa (0sszkoltségeljarassal) ,,A” valtozat

[[]]

I. Ertékesités nett6 arbevétele (01+02)

I1. Aktivalt sajat teljesitmények értéke (+03+04)

III. Egyéb bevételek

IV. Anyagjellegli raforditasok

V. Személyi jellegii raforditdsok

VL. Ertékcsokkenési leiras

VII. Egyéb raforditasok

A. Uzemi (iizleti) tevékenység eredménye
(I£H+1-IV=V=VI-VII)

13. Kapott (jaro) osztalék és részesedés

14.Részesedésekbol szarmazo bevételek,
arfolyamnyereségek

15. Befektetett pénziigyi eszk6zokbol
(értékpapirokbol, kolcsondkbol) szarmazo bevételek,
arfolyamnyereségek

16. Egyéb kapott (jard) kamatok és kamatjellegli
bevételek

17. Pénziigyi miiveletek egyéb bevételei

VIII. Pénziigyi miiveletek bevételei
(13+14+15+16+17)

18. Részesedésekbdl szarmazo raforditasok,
arfolyamveszteségek

19. Befektetett pénziigyi eszk6zokbol
(értékpapirokbol, kolcsonokbol) szarmazo
raforditasok, arfolyamveszteségek

20. Fizetendo (fizetett) kamatok és kamatjellegii
raforditasok

21. Részesedések, értékpapirok, tartésan adott
ko6lesonok, bankbetétek értékvesztése

22. Pénziigyi miiveletek egyéb raforditasai

IX. Pénziigyi miiveletek raforditasai (18+19+20+21
+22)

B. Pénziigyi miiveletek eredménye (VIII-1X)

2015. december 31-ig

C. Szokasos vallalkozasi eredmény (+A+B)

X. Rendkiviili bevételek

=N XI. Rendkiviili raforditasok

D. Rendkiviili eredmény (X-XI)

E. Adézas el6tti eredmény (+C+D)

2016. januar 1-t6l

XII. Adofizetési kotelezettség

C. Addzas elétti eredmény +A+B)

F. Adézott eredmény (+E-XII)

X. Adéfizetési kotelezettség

22 Eredménytratalék igénybevétele osztalékra,
részesedésre

D. Adozott eredmény (+C—X)

23. Jovahagyott osztalék, részesedés

G. Mérleg szerinti eredmény (F+22-23)

Forras: hivatkozott forrasok alapjan sajat szerkesztés
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https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0000100.tv#lbj1026id9eab

Dontés az osztalékrol, és osztalék kifizetése
A valtozas érinti az eredménytartalékon keresztiil a sajat toke alakulasat.
Az elszamolas elvének modositasa

2016-t0l az azonos gazdasagi eseményeknél a brutto helyett a netto elszamolas elvét kell
érvényesiteni.
A tarsasagba bevitt vagyon elszamolasa

A téarsasagba bevitt vagyont 2016-ig annak formajatol fiiggetleniil egységesen kellett
elszamolni. A tarsasagi szerzddés szerinti értéket rendkiviili bevételként, bekeriilési
értékét rendkiviili raforditasként kellett konyvelni. 4 vdltozas miatt az elszamolas fiigg az

apport tipusdatol.

A valtozasok hatasa — amelyek a képzett mutatoszamok tartalmat jelentds mértékben
befolyasoljak - az elemzéshez hasznalt mutatdoszamok esetében atvezetésre keriilt.
Jogszabalyi rendelkezés szerint egyes tdmogatdsokat a hatdlyos Szamviteli torvény
alapjan — 36. §. (1) bekezdés f) pont — a téketartalékba kell elszdmolni (2000. évi C.
torvény a szamvitelrdl). Az egyes tamogatdsok elszdmolasanak rendjérdl szol6 jogszabalyok
rendszerét komplexen dolgozza fel munkajaban Andor-To6th (2018).

A 2016-t6l hatalyos szamviteli torvény szerint a kapott fejlesztési céli tamogatdsokat
vagy a tdketartalékba (lekotott tartalékba) Kell helyezni, vagy bevételként el kell
hatarolni, azaz a mérlegben a passziv idobeli elhatdrolasok tétele lesz. A fejlesztési
tamogatasok tehat vagy a sajat toke vagy az eredmény javara keriilnek elszdmolasra. A
sajat toket érinto tamogatasokat a toketartalékba kell elszamolni, de ha a tdmogatas
feltételhez kotott, akkor azt a lekétott tartalékba kell atvezetni. A fejlesztési céli
tamogatasok masik nagy csoportjat egyéb bevételként kell elszamolni, és idobelileg el kell
hatarolni. A halasztott bevételt az értékcsokkenéssel aranyosan fel kell oldani.
A feloldand6 0sszeg szamszerlsitése az alabbi algoritmusok alapjan torténik:

» A tamogatasi arany = Tamogatas 0sszege/Tamogatasbol megvalodsitott beruhazas

brutto értéke )
> Feloldand6 0sszeg = ECS targyévi dsszege * Tamogatasi arany

A feloldast egveb bevételkent kell konyvelni, ezért adoalapot noveld tétel lesz. A fejlesztési

tamogatasok feloldasa tehat — az értékesokkenési leirdas (normativ élettartam) idoszaka

alatt az eredményagon — annak egyéb bevételként torténd elszamolasa miatt — az

eredménytartalékba keriil. Mivel a hatdlyos szamviteli torvény alapjin az ECS

szamitasanal a maradvanyértékkel szamolni kell, a halasztott bevétel maradvanyértéke

az eszkoz kiselejtezéséig a passziv idobeli elhatarolasok szamlan marad.

A hatédlyos szamviteli torvény és a 7. abran (Léasd eldz6 fejezet) feltiintetett EU-s forrasok
elszamolasanak rendszerét a 10. dbra segitségével foglaltam dssze.

Az elszamolasok gazdasagi hatdsait az elemzésem alapjat képezd egyik adatbazisbol
kivélasztott vallalkozas példdjan keresztiil szemléltetem azzal a céllal, hogy bizonyitsam
egyes pénziigyi mutatdoszdmok esetében a sziikséges korrekcio elvégzésének jogossagat.
A vallalkozas adatai a 2015. és a 2016. év december 31. allapotokra vonatkoznak. A
tamogatasok €s azok halasztott bevétele, valamint a visszairt tételek alakulasat részletesen
IS bemutatom.
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A vallalkozas mérlegadatait a 8. tablazatban foglaltam 06ssze. Az elszdmolas
rendszerének eredményre gyakorolt hatasait a 9. tdblazat adatai tartalmazzak.

8. tablazat: A Kivalasztott vallalkozas mérlegének fobb adatai (adatok ezer Ft)

Megnevezés 2015 2016
A. Befeltetett exzkzdk 150541 | 145503
B. Forgoeszkizik 55804 48124
C. Aktiv idébeli elhatarolasok 48 737
Eszkizik dsszesen 204393 | 198 366
D. Sajat toke 83 061 00 833
I Jegyzett toke 20000 20000
IIT. Taketartalélk 12572 12 572
IV. Eredmeénvtartalék 36126| 48734
V. Lekitott tartalél 1556 754
VII Adozott eredmeény ne 16 773
G. Mérleg szerinti eredmény 12 767 ng
E. Celtartalékok
F. Edtelezettsémek 113029 o0 273
I. Hitrasorolt kitelezettzégek
II. Hosszi lejdratl kitelezettzézek 34 465 37 583
II1. R&vid lejarata kitelezettzépalk 78563 32 682
G. Passziv idobeli elhatarolasck 8 303 8258
1. Bevételek passziv idobeli elhatarolasa
2. Kaltségek, raforditazok passziv iddbeli
elhatarolisa 933 12326
3. Halasztott bevételek 7370 7032
Forrasok Gsszesen 204 393 | 198 366

Forras: a vallalkozas éves beszamoloja alapjan sajat munka
né.: nem értelmezhetd

9. tablazat: Az egyéb és rendkiviili bevételek alakulasa (adatok ezer Ft)

Megnevezes 2015 201a
Ert. bizt. bevétele 1955 og
Géplizing kapott arfolyam kiilénbdzet. 220 1133
Fildalapi timogatas 18035 17482
Ertekesitett targyl eszkiz arbeveétele 2800 0
Gazola) tamogatds 2373 2385
Kapott srengedmény bevétels 0 1767
Kamattamogatas 349 300
Egveél kapott bevétel 359 0
Géptimogatds koliségardnyos né.
visszairdsa 338"
Elerekitesi killénbozet 2 ]
Egyéb bevételek Gsszesen 26893 23180
Rendkiviili bevétel 338* ne

Forras: éves beszamol6 alapjan sajat munka
A fejlesztési célil tamogatas halasztott bevételének koltségaranyos dsszege
né.: nem értelmezhetd
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A D. Sajat toke III. Toketartalék tétele a hatalyos jogszabalyok alapjan az alabbi kettd
tételbdl tevodik Ossze: a kibontakozasi hitelprogram keretében kapott tdmogatas 7500
ezer Ft, és a 2007-ben visszafizetési kotelezettség nélkiil kapott géptamogatas 5072 ezer
Ft.

A V. Lekotott tartalék a I11: Toketartalékbol és IV. Eredménytartalékbol lekotott tételeket
foglalja magaba 36 § (2). A vallalkozas esetében ezek a gépvasarlasokhoz kapott
tamogatasokat érintik, melyet 6t éven at, a koltségelszamolas aranyaban évenként aranyos
résszel lehet felszabaditani. A 2015. évi nyito érték 2437 ezer Ft, volt, a felszabaditott
érték 841 ezer Ft volt, igy a 2015. évi zar6 érték 1596 ezer Ft (2437-841). A felszabaditott
érték 2016-ban is ennyi. A D. Sajat téke valtozasa 16772 ezer Ft. Ennek okai; a G.
Mérlegszerinti eredmény atvezetése a IV. Eredménytartalékba és a V. Lekotott tartalék
csOkkenése (842 ezer Ft felszabaditott érték), ami az eredménytartalékba kertilt. Tovabbi
noveld tétel az addzott eredmény ndvekedése. A tételek valtozasanak dsszege adja a D.
Sajat téke valtozasat (12767+842+4006). Az egyes tételek eredményre gyakorolt
hatasanak altalanos mechanizmusa a /0. abra alapjan kovethetd.
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10. abra: Az Eurdpai Uniés forrasok és elszamolasuk rendszere

A KAPOTT és PENZUGYILEG RENDEZETT TAMOGATASOK
SZAMVITELI ELSZAMOLASANAK RENDSZERE
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Forras: a hivatkozott forrasok alapjan sajat munka
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3. AZ ALKALMAZOTT MUTATOSZAMOK A KAP SZOLGALATABAN

Az inputok ¢és outputok volumene, viszonya elemzéséhez - a mezdgazdasagi termelés
fobb sajatossagai alapul véve - sziikségiink van olyan indikatorokra (mutatoszamokra),
amelyek szambavételezik azokat, szamszeriisitik a koztliik levé viszonyt, a termelés
hatékonysagat, jovedelmezdségét stb. A képzett mutatdszamoknak alkalmasnak kell
lenniiik arra, hogy a kiilonb6z6 szintek — mikro, makro — dontéshozo6i mindsiteni tudjak
a kialakult helyzetet, a mutatok alapjan valaszthassanak a kiilonboz0 stratégiai valtozatok
koziil. Fontos kérdés, hogy adott helyzetben milyen output input viszonyt
szamszerUsitiink, milyen mutatészamo(ka)t valasztunk azok tarhazabol. Ebben a
fejezetben — irodalmi forrasmunkak felhasznalasaval — a kiilonb6z6é mutatoszamok
képzésének algoritmusat €és azok tartalmanak elemzését €s értelmezését tekintem at.

3.1. A szambavétel sziikségessége, fobb allomasai a mezégazdasagban

A szambavétel modszere a torténelem folyaman folyamatosan valtozott, és a valtozasok
eredményeként jutott el a jelenleg ma méar nemzetkzi standardokon alapulo, és az altaluk
meghatarozott keretrendszerig. Ez a keretrendszer magaban foglalja a szamszeriisités
folyamatat, az alkalmazott becslési eljarasokat és modszereket, az eredmények
kozzétételét. Az ENSZ égisze alatt 1950-ben alakult meg az a munkabizottsag, melynek
a nemzeti szamlak nemzetkozileg egyeztetett, és az orszagok széles korére alkalmazhatd
modszertan kidolgozasa volt a feladata. Az elvégzett munka eredményeként 1953-ban
jelent meg az SNA (System of National Accounts). Az SNA elsé szakmai kontrolljara
1968-ban keriilt sor, és ennek eredményeként kibovitésre keriilt a szamlak altal felfedett
gazdasagi jelenségek kore (Szilagyi, 1985).

Az SNA 2008-ban torténd ismételt feliilvizsgalata képezte alapjat a 2010-ben elfogadott,
illetve véglegesitett, de a kapcsolodo jogi eljarasok miatt csak 2011-ben lezarult ESA
(European System of Accounts) feliilvizsgalatanak. Az EU 1970-ben, és ujabb
modositasokkal 1979-ben készitette el, és adta ki a nemzeti szamla modszertanat ESA
néven. Ez a rendszer alapvetden megfelel az SNA-nak. A KSH 1995-1996-ban vizsgalta
feliil a nemzeti szdmla rendszerét. A modszertani fejlesztéseknek az SNA-hoz valo jobb
illeszkedés volt a célja (KSH-OECD, 1998).

Magyarorszagon a teljesitménymutatok szamitasanak teljes rendszere az EU kapcsolodo
alapelvei, azaz az ESA szerint keriilt kialakitasra. Az ESA egyik fontos eleme az EU 4ltal
eldirt tablarendszer PT (process table) létrehozasa, kialakitasa és alkalmazésa is. Ez a
tablarendszer segiti a rendszer Aattekintését a nemzeti szdmla jellemzOirdl, az
adatforrasokrol, a GDP, GNI szamitasokhoz hasznalt kiilonb6z6 modszerekrol és becslési
eljarasokrol (Murai, 2011).

A létrehozott nemzeti szadmlarendszer elméleti alapjait a kdzgazdasagtan kapcsolodo
ismeretanyaga teremti meg. Az alkalmazott eljardsi szabalyok és moédszertanok még
napjainkban is folyamatosan valtoznak. Az Integralt Nemzeti Szdmldk Eurdpai
Rendszerét a mar hivatkozott SNA 93 alapjan, az EU sajatos igényeit szem el6tt tartva
dolgoztak ki. Ez a rendszer azokat a fogalmakat, szamitasi algoritmusokat, eljarasi
szabalyokat stb. rogziti, amelyeket az EU tagallamoknak kdtelezéen alkalmazni kell. A
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mezOgazdasag teljesitményének — kibocsdtdas, hozzaadott érték, jovedelmek stb.-
szambavétele a MezOgazdasagi Szamla Rendszer (MSZR, Economic Accounts for
Agriculture — EAA) alapjan torténik. E szamlarendszer modszertanat az Europai Unid
Statisztikai Hivatala (Eurostat) dolgozta ki.

A szédmlarendszer sziikségességét az Eurdpai Parlament €s az Eurdpai Unid Tandcsa az
alabbiak szerint fogalmazta meg: ,, 4 kozos agrarpolitika ellendrzéséhez és értekeléséhez
osszevetheto, naprakész és megbizhato informaciokra van sziikség a mezogazdasag
gazdasagi helyzete és kiilondsen a mezégazdasdgi jovedelem tekintetében.” (Az Europai
Parlament ¢és a Tandcs 138/2004/EK rendelete). E célok elérésének feltétele:
egységesiteni kell, azaz azonos elvek alapjan kell a szamlarendszert kialakitani, és
mindezt a nemzeti szamlarendszerbe integralva kell elkésziteni, hozzajarulva a nemzeti
szamlédk kiszamitasadhoz.

A Mezbgazdasagi Szamla Rendszer az agazati koncepcion alapul, és olyan szatellit
szamlakbol all, amely az dgazati sajatossadgokat illetden informaciokkal és fogalmakkal
is szolgal. ,,4 szatellit szamlak teszik a nemzeti szamlarendszert rugalmassa, sokiranyban
felhasznalhatova.” (Szilagyi, 1998:309). Az agazat (mezbégazdasag) altal eldallitott
jovedelem és a mezdgazdasagi tevékenységet folytatd haztartdsok jovedelme nem azonos
kategoria, mivel az utdbbiak esetében a jovedelemnek mas forrasa (transzferjovedelem,
tulajdonbol szarmazo jovedelem stb.) is lehet. Ebbdl eredden a szambavétel az elsd
esetben tevékenységen, az utdbbi esetben pedig szervezeti egységeken (hdztartdsi szektor)
alapul. Az egyéni vallalkozok, kisvallalkozasok - amelyek az SZJA szerint adéznak -
termelésének teljesitményét a hdztartdsi szektor tartalmazza. Ennek oka, hogy e
kisvallalkozasokat a szdmviteli nyilvantartasuk, illetve a rendelkezésre 4ll6 adatforrasok
alapjan nem lehet elkiiloniteni a vallalkozok sajat haztartasatol (Hiittl, 1994).

A Mezdgazdasagi Szamla Rendszerben az ESA 95 folyd gazdasagi miiveletek szamlai
kozil a termelési szamla és a jovedelmek keletkezése szdmla kap szerepet, mert ez a
rendszer agazati koncepcion alapul. A szamlak egyenlegez0 tételei a hozzdadott érték és
a miikodési eredmény. A mezOgazdasagi termelés sajatossdgai miatt azonban egyéb
szamlak Osszeallitasat is biztositani kell. Az érintett szamlak a vallalkozoi jévedelem
szamla, €s a t6keszamlak koziil a felhalmozasi szamla.

Az Eurépai Unio-béli nemzeti és regionalis szamldk eurdpai rendszerérél ujabb
valtoztatasokat eredményezdé rendeletét a tagallamoknak 2014. szeptemberétdl kell
kotelezOen alkalmazniuk (Az Eurdpai Parlament és Tanacs 549/2013/EU rendelete (2013.
majus 21.)). Tehat az ESA 2010 valtja fel az ESA 95 rendszert. A nemzeti szamlak
legfontosabb jellemzdit, algoritmusait az 0 rendszer nem érinti, azonban koveti a
gazdasagi kornyezetben lezajlott valtozasokat. Az 10 kutatasi eredményeket és a
felhasznalok 1j igényeit is figyelembe veszi (KSH, 2013).

Az Eurodpa Bizottsag 1965-ben hozta 1étre a sziikséges adatbazis biztositasa céljabol — az
agazat komplex elemzése, a Kozos Agrarpolitika szakmai megalapozasa — a mar
korabban emlitett reprezentativ informacids rendszert (FADN). Valamennyi tagorszag
szamara kotelez0 a rendszer adatokkal vald feltoltése. A rendszer létrehozéasat az 1997.
évi CXIV. torvény is eldirja. A rendszer adatokkal wvald feltoltése betartasat
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Magyarorszagon az Agrargazdasagi Kutatd Intézet (AKI) latja el, az adatgylijtést a
konyvelodirodak végzik.

A FADN rendszerében és a makroszinten szamitott teljesitménymutatok tartalmaban
fennallo Osszefliggéseket vagy adott esetben eltéréseket a kétféle szemlélet — érték - és
eredményszemléleten alapulo szambavétel - algoritmusa generalja. Ezek az eltérések jol
érzékeltetik, és egyben meg is vilagitjak azokat a szamviteli standardokon, és az EU
harmonizacios torekvésein alapulo elveket és torekvéseket, amelyek a kiilonbozo
hatarozatokban keriiltek megfogalmazasra, és alkalmazasuk a tagéallamokban ajanlott
vagy kotelezo.

3.2. A makroszintii szambavétel algoritmusa a mezégazdasagban

A makrodokondémia a nemzeti szintii teljesitményeket értelmezi, és ezeket allitja
kozéppontba (Samuelson-Nordhaus, 1987), a mikrodkonémia viszont a gazdasag
szerepldinek szemszogébdl vizsgilja az Osszefiiggéseket (Huszti (1996). Ebbdl
kovetkezik, hogy a szdmbavétel elméleti hatterét — az eltérd értelmezésektdl fliggetleniil
- az értékszemléleten alapuld ok-okozati Osszefiiggések adjak, bar az egyes fogalmak
értelmezése nem minden esetben egységes, €és sok esetben tartalmaban is kiillonbdzd.

»Samuelson-Nordhaus (1987:57) a raforditas és kibocsatas fogalmakat az alabbiak
szerint definiadljak: ,,4A raforditas vagy termelési tényezo olyan dru vagy szolgaltatas,
amelyet a cégek a termelési folyamatokban haszndlnak fel. A rdforditasokat
osszekapcsoljak, hogy kibocsatdsokat dllitsanak elo veliik, mig a kibocsdtdsok azon
kiilonféle hasznos javak és szolgaltatasok hosszu sorabol dllnak, amelyeket vagy
elfogyasztanak, vagy a tovabbi termelés céljara haszndlnak fel.” Hivatkozott szerzd az
omlett péld4jan keresztiil értelmezi a definicidkat. A készités kibocsatasa a kész omlett,
a tojas, a so, a ho, a serpenyd ¢€s a szakképzett szakidcs munkaideje a raforditds. Ha a
jelenleg hasznalt szakkifejezéseket hasznaljuk, akkor a ,,készités” a termelést, de egyben
a technoldgiat is jelenti. A felhasznalt hozzavalok és a szakképzett szakacs munkaideje
az inputok, melyek a termelés raforditasaiként értelmezhetok. Az omlett pedig az output,
azaz a kibocsatas. Pupos (2017) a kibocsatashoz kot6do fogalmakat részletesen értelmezi,
¢és azok lehetséges strukturdjat a mezégazdasagban a /1. dbran szemlélteti.

3.2.1. A mezégazdasag makroszintii kibocsatasanak sajdtos esetei és szambaveételiik

A mezdgazdasagi termelés, mint gazdasagi rendszer legfObb sajatossdgai abbol erednek,
hogy biologiai elemei — ndvények és allatok, a talaj - maguk is rendszerek. Ebbdl
eredeztethetok az egyes teljesitménymutatok szambavételénél alkalmazott sajatos
algoritmusok alkalmazéasai is. A termelési folyamat biologiai rendszer-elemeihez
kothetdk az alabbi, a szdmbavételénél figyelembeveendd sajatossagok:

o A termelési folyamatok és a munkafolyamatok idobeni szétvaldasanak eredménye,

hogy befejezetlen termelés képzodik. Vannak olyan termelési folyamatok, ahol ez az
1d6beni szétvalas tobb honapot vesz igénybe, vagy akar éveket ativeld is lehet.
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e Egyes termelési folyamatok kozott szoros kapcsolat van. Az allattenyésztés
tomegtakarmanyat a vallalat sajat maga termeli meg.

o Az allattenyésztés mellékterméke, példaul a szerves tragya tdpanyag visszapotlast
szolgal.

11. abra: A kibocsatas lehetséges struktiraja a mezogazdasagban
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Forras: Az Europai Parlament és a Tanacs 549/2013/EU rendelete alapjan (Pupos. 2017:48)

A mezdgazdasagnak sajatos a viszonya a természeti eré6forrasokhoz. Ezért kiemelten kell
kezelni a fenntarthatdsagi és kornyezeti szempontok érvényesitését (Magyarorszag -
Vidékfejlesztési program 2014-2020). E kapcsolatokat és externalis hatidsokat a
szambavételnél szintén figyelembe kell venni.

Az ESA 95 és az ESA 2010 is a termelést folytonos folyamatként értelmezi. Ez a
folytonossag azonban a mezdgazdasagban nem minden termelési folyamatra all fenn. A
beszamolasi iddszakon talnyuld termelési folyamatok outputjai az aktivalt sajat
teljesitmények értéke cimén jelennek meg. A sajat eldallitasu eszkozok aktivalt értéke
cimén a sajat eldallitasu uj iiltetvények, a telkesitések (vizrendezés stb.), meliordcios
beruhazasok és a sajat eldallitast temyészdallatok értékét kell kimutatni. E tételek
szambavételéhez irdnymutatd az ESA 2010.

A fent felsoroltak szdmbavételének algoritmusa eltér egymastol, amelyet Pupos (2017) a
12. abran foglal 0ssze.

Az éveken ativeld termelési folyamatok outputjai a készletvaltozason keresztiil keriilnek
szambavételre.
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12. abra: Az arunovény és takarmanynovény termesztés kibocsatasanak és
termelési koltségeinek konzisztenciaja

A BESZAMOLASI IDOSZAK KIBOCSATASA
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Forras: ESA 2010 alapjan (Pupos, 2017:52)

Pupos (2017:53) szerint ,, A teljesitményértékek tételei a GDP felhalmozasi hdanyadanak
elemeikeént értelmezhetok. A brutto felhalmozas tételihez az alabbiak tartoznak:
> Brutto dlldeszkoz-felhalmozds
o Ujratermd sajdt elédllitasu iiltetvények
o Allatillomdny
o Targyi eszkozok és immateridlis javak
o Termofold mindségének javitisa (meliordcio)
o A nem termelt eszkozok tulajdonjoganak atruhazasi koltségei.
> Készletvaltozas
> Az dlloeszkozok beszerzésének és eladasanak egyenlege.
A félkovéren irt tételek jellemzik a mezogazdasdagot. Az iiltetvények létesitése
kibocsatasként keriil elszamoldsra a sajatszamlas — alloeszkoz-felhalmozas —alatt,
mindaddig — maximum 3 év — amig nem keriil aktivdlasra. Az egyes beszamoldsi iddszak
tényleges teljesitményértékeit figyelembe kell venni.” Pupos (2017) a 13. abran mutatja

be az allatdllomany teljesitményértékének szambavételét.

13. dbra: Az allatallomany kibocsatasanak alakulasara hato tényezok és
elszamolasuk rendszere
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Forras: ESA 2010 alapjan (Pupos, 2017:53)

"o

Az éabran jelzett kapcsolatok teszik lehetdveé a sajat eldallitast kibocsatas szdmbavételét
(Pupos, 2017)
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Sajat kibocsatas = Brutto alloeszkoz-felhalmozas értéke + Ertékesitések, elidegenitések
(vagasok ¢s kivitel) értéke — Kiils6 forrasbol szdrmazo érték (vasarlasok, import) — A
tulajdon atruhazasanak koltsége.

3.3. A szambavétel mutatéoszamainak rendszere
3.3.1. Mutatoszamok makroszinten

A mezdgazdasag kibocsatasat €s a szamitott eredménykategoridkat, a fennalld
Osszefiiggéseket Pupos (2017) a 14. abran szemlélteti. Az ébra alapjan lathatd, hogy a
kibocsatas halmozddast tartalmaz, csak a beszamoldsi idészakra (1 €v) vonatkozik,
kisziirése a folyo termelé felhasznalas levonasaval biztosithatd. A mezOgazdasag
sajatossagainak kezelése az EAA-ban rogzitve van, tételesen nevesiti, hogy mely
raforditasokat kell foly6 termel6felhasznalasként értelmezni, és melyek azok a termelés
soran felhasznalt raforditasok, amelyek nem tartoznak e tételhez.

14. abra: A mezogazdasag makroszinti teljesitménymutatoi
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Forréas: KSH alapjan (Pupos, 2017:48)

(Eurdpai Parlament és a Tandcs138/2004/EK rendelete). Az alkalmazott drak miatt a
nemzetgazdasdg bruttdé hozzdadott értéke magaban foglalja a termékadok és
terméktamogatasok egyenlegét is. A termékadokat és terméktamogatasokat nem osztjak
fel agazatokra, e tételeket a ,,képzett szektor” szamlajan tartjak nyilvan. Az algoritmusban
szerepld dlloeszkoz-felhasznalds az értékcsokkenést és az egyéb jogcimek — értékesités,
selejtezés — miatti csOkkenést foglalja magaba.

Egyéb termelési adok: A termékadok kivételével ide tartozik minden olyan — az eldallitott
vagy értékesitett aruk és szolgaltatdsok mennyiségétdl és értékétdl fiiggetlentil - ado,
amely a rezidens vallalkozdsnal meriil fel a termelés folyamatdba vald bekapcsolodasa
kovetkeztében.

Egyéb termelési tamogatdsok: Ezek olyan, a terméktadmogatason kiviili tdmogatasok,
amelyeket a rezidens vallalatok a termelésben valo részvételiik kovetkeztében kapnak. A
szambavételnél a kibocsatas alaparon, a folyd termeldéfelhasznélds beszerzési éaron
torténik. miatt van). A termeléshez kot6do tamogatasok, mint folyo transzferek mellett a
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vallalatok toketranszferekhez is hozzajutnak, ezek alloeszkd6zok beszerzéséhez
fejlesztéshez kapcsolodnak.

A miikddési eredmeény, vegyes jovedelem: ,, A mitkodési eredmeény az az egyenlegezo tétel,
amely megfelel az egységek altal a sajat termeldeszkozeik hasznalataval eléallitott
jovedelemnek. A haztartasok jogi személyiséggel nem rendelkezo vallalkozdsai esetében
e szamla egyenlegezo tétele implicit modon tartalmazza a tulajdonos vagy csaladtagjai
altal végzett munka ellenértéket is, amely nem kiilonitheto el a vallalkozoi mindségben
kapott nyereségétol. Ez a jovedelem a ,,vegyes jovedelem” (Europai Parlament és a
Tandcs 134/2004/EK rendelete). A tovabbi teljesitménymutatok szamitasanak
algoritmusa és azok tartalma a 14. abran nyomon kovetheto.

A Bizottsag 834/2014/EU Végrehajtasi Rendelete (2014) rendelkezik a k&zos
agrarpolitika k6z0s monitoring és értékelési keretének alkalmazasara vonatkozo
szabalyok megallapitasardl. Tételesen felsoroldsra keriilnek a kozds agrarpolitika céljai
megvalositasanak elemzéséhez hasznalhatoé teljesitménymutatok. A makroszinten
szamitott jovedelemmutatok rendszere — a kozOs monitoring- és értékelési keretének
alkalmazasara kidolgozott szabalyok keretében — a tagillamok szdmara szintén
rendelkezésére all. A gyakorlatban is alkalmazott jovedelemmutatok az alabbiak:
»A” mutato: a tényezok redljovedelmének alakulasat fejezi ki éves munkaerdegységre
(EME) vetitve

TTJindexe
GDP -deflator
TTJ: Termelési tényezok jovedelemindexe

»A” mutato =

»,B” mutaté: A nem fizetett EME-re jutd vallalkozoi netté jovedelem alakulasarol
tajékoztat
VNJ indexe

»B” mutat = ———————— / Nem fizetett EME éves indexe
GDP — deflator

VNJ: Villalkozéi nettd jovedelem

»C” mutatd: A redljovedelmek idébeli 6sszehasonlitisat teszi lehetové a tagallamok
kozott.
VNJ indexe

GDP — deflator

Tobb szerzo 1s felhivja a figyelmet a makro szinti teljesitménymutatok fontossagara.
Hantos (2007) tanulmanyaban a Mezd6gazdasagi Szamlak Rendszere (MSZR) alapjan
vizsgélja a 2004-ben belépett 1) tagorszagok mezdgazdasagi jovedelmeinek alakulasat.
Lamfalusi (2007) szintén az MSZR adatbazisan végez elemzést a mezdgazdasagi
jovedelmek stabilitdsara vonatkozoan. A kapott eredmények alapjan megéallapitja, hogy a
mezdgazdasagi termelés jovedelemstabilitasat alapvetéen a mezdgazdasagi kibocsatas
kiegyenstlyozottsaga hatarozza meg. Vagd et al. (2012) tanulmanyukban — a
mezdgazdasagi szamlarendszer modszertani hatterének bemutatisa mellett - a
makroszintli teljesitménymutatok alapjan végeznek elemzését az EU és az egyes
tagorszagok mezogazdasagi teljesitménymutatoinak alakuldsadra vonatkozodan. Csaki -
Jambor (2013) a mezbégazdasagi kibocsatds, mint teljesitménymutatd fontossagat
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hangsulyozzak. Jambor (2014) munkajaban az agrarteljesitmény-index alapjan elemzi az
Uj tagorszagok agrarteljesitményét. Takacsné Gyorgy K. —Takacs (2016) a mezdgazdasag
versenyképességét a hatékonysag valtozasanak viszonylatdban vizsgaljak.

Az el6zoekben emlitett forrasmunkdk kozos jellemzdje, hogy az agazat egészére
vonatkoz6 elemzéseket az MSZR és a FADN altal biztositott adatbazison ¢€s a szdmitott
teljesitménymutatok alapjan végzik el, és vonnak le szakmai kovetkeztetéseket. Az
alkalmazott teljesitménymutatok értelmezésében kiilonbségek nincsenek. Ugyanez
viszont nem 4llithato a vallalati szinten szamitott és értelmezett mutatok esetében. Ennek
egyik alapvetd okat abban latom, hogy az alkalmazott szamitési algoritmusok, modszerek
nem tekinthetdk teljes mértékben kiforrottnak, csak kis mértékben vagy egyaltalan nem
veszik figyelembe a kapcsolodd szamviteli eldirasokat, az egyes fogalmak
értelmezésében fontos tartalmi kiilonbségek fedezhetdk fel.

3.3.2. A kibocsatas értelmezése és mutatoi vallalati szinten

A FADN rendszer biztositja a vallalati szintli szambavételt, melyet Pupos (2017)
részletesen elemez, és a 10. tabldzatban foglalja Ossze az értékszemléleten és
eredményszemléleten alapuld mutatészamokat. Nagy - Nabradi (2011:69) a kibocsatas
fogalmat vallalati szinten igy értelmezik: ,, 4 realizdalt hozamot — ami az eladds révén
drbevételt eredményez a vallalat szamara - kibocsdtasnak nevezziik, ami szintén naturdlis
méroszam.” A megfogalmazas alapjan csak az értékesitett hozam tekinthetd
kibocsatasnak. Ez a megfogalmazas szerintem vitathatd, mert a kibocsatds makroszintii
kategoria. Vallalati szinten azért nem alkalmazhatd, mert a szamviteli elszdmolds nem
engedi meg a halmozddast. Makroszinten a szambavétel az eldallitott hasznalati érték
tomeget fedi le. A termékmérlegek tartalmazzak a kibocsatas naturdlis szambavételét
(KSH, 2002). Vallalati szinten a szamitott teljesitménymutatok az alabbiak szerint
értelmezhetdk: ,, A termelési érték a hozam pénzben kifejezett értéke” (Dobos, 1965:28).
Nagy-Nabradi (2011) munkajaban a hozamérték szamitasara az alabbi Osszefliggést
hatarozzak meg:

Hozamérték = Hozam x Egységar.

A fenti Osszefliggés nem ad valaszt arra, hogy hogyan torténik a hozamok szambavétele
olyan esetekben, amikor a hozam belsd felhasznalasra keriilt. Ma mar a sajat termelésii
termékekre vonatkozd kozpontilag megéllapitott elszdmold arak nem Iéteznek. A
termelési érték szambavételét az alabbi Osszefliggés alapjan értelmezik (Nagy-Nabradi,

2011:70).
Termelési érték (TE) = Hozam x Egységar + hozamtartalommal nem rendelkezé egyéb
tényezdk

A szerzok a TE-t novel6 egyéb bevételek cimszo alatt nevesitik a tamogatast, biztositési
kartéritést, pénziigyi miiveletek eredményét, egyéb bevételeket (Nagy-Nabradi, 2011:72),
ami véleményem szerint kifogasolhatd. Az elébb emlitett tételek lehetnek ugyanis a
vallalat termelési tevékenységébdl ereddk, vagy a nemzetgazdasag mas szereplditdl
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10. tablazat: A vallalati szinti teljesitménymutatok és szambavételiik

Szamvitel torvény alapjan AKI FADN rendszere alapjan
(,eredmény szemléleten alapulé”) (,értékszemléleten alapulé”)

S.sz. Megnevezés Megnevezés SSZ
Ertékesités nett6 arbevétele Ertékesités nett6 arbevétele | 1.
Aktivalt sajat teljesitmények értéke Aktivalt sajat teljesitmények értéke | 2.
Egyéb bevételek Egyéb bevételek

Brutto6 termelési érték a
4. | Anyagkoltség mezdgazdasagban /1+2+3/| 4.
5. | Igénybe vett szolgaltatisok értéke Anyagkoltség (vasarolt anyagok) | g
6. | Egyéb szolgaltatisok értéke Ertekesokkenési leirds | g
7. | Eladott aruk beszerzési értéke Igénybevett szolgaltatdasok koltségei | 7.
Uzemi koltségek a mezdgazdasigban
8. | Eladott, kézvetitett szolgaltatdasok értéke Osszesen | 8.
Anyagjellegii raforditasok Brutté hozzaadott érték
9. | (4+5+6+7+8) /4-5-71/| 9.
Uzemi tevékenység eredménye a
10. | Személyi jellegii raforditasok mezégazdasagban /4-8/ | 10.
11. | Ertékesokkenési leirds Pénziigyi miiveletek bevételei | 11.
12. | Egyéb raforditasok Pénziigyi miiveletek raforditasa | 12.
Uzemi (iizleti) tevékenység eredménye
13. |/1+2+3-9-10-11-12/ Pénziigyi miiveletek eredménye | 13.
14. | Pénziigyi miiveletek bevételei Adozas el6tti eredmény | 14.
15. | Pénziigyi miiveletek raforditasa
16. | Pénziigyi miiveletek eredménye
15. | Adézas elétti eredmény
16. | Adofizetési kotelezettség
17. | Adézott eredmény /19-20/

Forras: A Szamviteli torvény és az AKI FADN alapjan (Pupos, 2017:56)

eredeztethetdk is. A tételek mogott a nemzetgazdasdg mas szerepldinél eldallitott érték
(realizalt hozam), adott esetben hozzaadott értek hizodik meg. A pénziigyi miveletek
eredménye ugyanis kozgazdasagi értelemben mas gazdalkodd egység hozzdadott
értékébdl szarmazik.

Az AKI rendszerében (FADN) a brutto termelési értékben a brutto jelzo a vallalat altal
megtermelt és mastdl kapott, a vallalatot megilletd Osszes értékre utal. Makro szintli
szambavételnél sem a brutto termelési értékkel, sSem a kibocsdtdassal nem egyezik meg.
Harangi et. al, (2013:537) az alabbiak szerint fogalmaz: ,, Mig a tdrsas gazdasagokban a
vizsgalt idoszakban az dllattenyésztés termelési értéke az osszes kibocsatas felet adja,
addig az egyéni gazdasagokban ez az arany minddssze 30% koriili.” A megfogalmazas
alapjan a termelési érték és a kibocsatas fogalma kozott nincs kiilonbség. Ez azonban nem
helyes, mivel makroszinten ilyen eset nem all fenn. A makroszintli algoritmust és
értelmezést alapul véve, a ,,vallalat kibocsatasa” meghatarozasa Pupos (2017) szerint az
alabbi algoritmusa alapjan torténhet:
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+Ertékesités nettd arbevétele

+Aktivalt sajat teljesitmények értéke
+Aktivalt sajat teljesitmények

+Sajat termeléshi készletek allomanyvaltozasa
+Egyéb bevételek

+ Allami timogatas

= Kibocsatas

Toébbféle megkozelitése van a termelési érték mutatok szamitasanak. Osszkoltséges
eredménykimutatds alapjan a mutatészamok Baranyai (2013) szerint az aldbbiak
lehetnek:

+ Sajat eloallitasu eszk6zok aktivalt értéke

+ Sajat termelésti készletek allomanyvaltozasa

— Eladott aruk beszerzési értéke (ELABE)

— Eladott (kozvetitett) szolgaltatasok értéke

= Brutto6 termelési érték

— Anyagkoltség

— Igénybe vett anyagi jellegli szolgaltatas értéke

= Anyagmentes termelési érték

— Ertékesokkenési leiras

= Netto termelési érték

A teljes termelési érték mutatdja a befejezetlen €s félkész termékek értékét is figyelembe
veszi. Hasznalt teljesitménymutato vallalati szinten a bruttd hozzaadott ért¢k. Ez a GDP
vallalati szintli megfelel6je, mint un. fél-nettd termelési érték mutatd (Pap, 2009).

Brutto termelési érték
— Termeléshez felhasznalt termék és szolgaltatas értéke
= Brutto hozzaadott érték

A mutatok eltérd tartalma miatt a hatékonysagi mutatok szamitasadnal koriiltekintéen kell
eljarni.

A hozzaadott érték szamitasanak alapjat a FADN rendszerben (10. tdbldzat) a bruttd
termelési értek képezi. A folyd termelofelhasznalasnak olyan tételeket kell tartalmaznia,
amelyek fogyasztasnak mindsiilnek, és ezeket kell levonni a BTE-bSl. Vallalati szinten e
tételeknek a 4., 5. és 6. tételek felelnek meg. Fogyasztdsnak nem mindsiild tételek a
Személyi jellegii raforditisok, Ertékesokkenési leirds, Egyéb termelési adok (12. tétel).
Ide tartoznak még a fizetett kamatok (15. tétel). Ezek az ECS kivételével elkeriilnek a
vallalattol.

Az egyéb bevételek (3. tétel) koziil az egyéb termelési tamogatasok a bruttdé hozzaadott

értéknek eleme. Az egyéb bevétel tobbi eleme szintén nem része a bruttdé hozzdadott
értéknek.
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A szolgaltatasok a termelési folyamatok outputjai, tehat elemei a kibocsatasnak. A
gazdalkodasi egységek esetében a nettdo arbevétel teljes Osszegét nem lehet
szambavételezni, mivel az értékesitett termékeket nem a vallalat allitotta el6. Ezeknek a
beszerzési értékét ELABE cimén (7.48.) le kell vonni. Igy az alabbi osszefiiggés adodik:

Arrés = Nett6 arbevétel - ELABE
A kereskedelmi tevékenységet végzo vallalat kibocsatasa tehat az drréssel lesz azonos.
Makroszinten ugyanezen algoritmus alapjan torténik a szambavétel (Ritzlné, Kazimir 1.,
2013). Ha az arrésbdl levonjuk a folyo termel6felhasznalast, akkor a brutto hozzdadott
értéket kapjuk meg. A makroszinti szambavétel algoritmusa - e nemzetgazdasagi ag
esetében is - a tagallamok szdmara rendelkezésre all (KSH, 2005).

3. 4. A mutatészamok rendszere és szamitasuk algoritmusa

3.4.1. A hatékonysag értelmezése, szamitisanak algoritmusa

A gazdalkodas sziikebb és tagabb szabalyozorendszere altal generalt feltételekhez valo
eredményes alkalmazkodas a mar emlitett kérdésekre - Mit? Kinek? Hogyan? és Hol?
termeljiink — adott valaszoktol fiigg. Ez helytall6 a nemzetgazdasagra, annak agazataira,
de ugyanigy egy vallalatra is.

David Ricardo (Krugman-Obstfeld, 2003) szerint a komparativ eldnyok miatt azt és olyan
technologiaval kell termelni a mezdgazdasagban, amelyben a termeld egység mas termeld
egységeknél hatékonyabban termel és értékesit. A hatékonysag elemzése fontos kérdések
megvalaszolasat segiti. Torok (2017) az elemzést a vezetés nélkiilozhetetlen eszkozének
tekinti, mert ezzel megismerheté a vallalkozasi tevékenység. Az biralhatova és
fejleszthetdvé valik. A mutatok egységesitése mellett érvel Musinkszki (2016). Takacsné
Gyorgy — Takacs (2016) is azt fogalmazta meg, hogy hazai és nemzetkdzi téren sincs
egységes allaspont a mutatészamok tekintetében. Fuglie (2014); Moreddu (2015)
tanulmanyukban gy foglalnak allast, hogy a mezdgazdasagi termelés vildgméretli
emelkedését a 20. szdzad utolsé és a 21. szazad elsé felében a TFP (Total Factor
Productivity, teljes tényezdtermelékenység) biztositja.

A kiilonbo6z0 szinteken képzett mutatdszamok esetében azonban nd azok aggregaltsagi
foka, szamitdsuk algoritmusa is bonyolultabbd valik, Gsszetettebb lesz a tartalmuk,
nehezebb lesz az értelmezésiik. Ennek figyelembevételét tobb szerzd is hangstlyozza:
Szalteleki - Pupos, (2018); Szalteleki et al., (2018); Pupos et. al.; (2015). Fert6 - Barath
(2014) szintén a modszerek megvalasztasanak fontossagara hivja fel a figyelmet. Arra is
ramutatnak, hogy az eltéré adatbazisok szintén megnehezithetik a kovetkeztetések
levonasat.

Nébradi-Petd (2009:1-21) tanulmanyukban igy fogalmaznak: , A hatékonysdag,
jovedelmezdség, eredményesség, versenyképesség, termelékenység, nyereség fogalma,
sok mas hasonlo fogalommal egyiitt eleggé elmosodott és vegyes tartalmat jelent sokak
szamara.” Véleménylik szerint nem elegendd csak az eredmény és rdaforditas
hanyadosara redukalni a fogalmat, a mutato lehet eredmény-eredmény, illetve raforditds-
raforditas tipusu is.
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Buzaés et al. (2000) hatékonysaggal kapcsolatban ugy vélekednek, hogy azt nemcsak az
eredmény/raforditds, hanem a rdforditds/eredmény hanyadosaként is értelmezni kell. Ez
teszi lehet6vé a kozvetlen és kozvetett hatékonysagi mutatok megkiilonboztetését.
Nemessalyi — Nemessalyi (2003) a kozvetlen és kozvetett hatékonysagi mutatok
(2000) értelmezi. Véleménye szerint egy termelési tevékenység hatékonyabb egy masik
termelési tevékenységnél, amennyiben ugyanazt a kibocsatast kisebb raforditassal
valositja meg, vagy ugyanakkora raforditassal nagyobb kibocsatast ér el. Ezt a kérdést
Bacsi (2013) is vizsgalja. Takacsné Gyorgy — Takacs (2015) szerint a miiszaki teriileten
elfogadott megkozelitési modot kell alapul venni, a kinyert (output) és bevitt (input)
energianak a viszonyat kell vizsgalni. Ezt a viszonyt/hanyadosat hatdsfoknak nevezzik,
ami mindig kisebb 1-nél, vagy 100%-nal. Ezen a véleményen van Geszti (2004:38) is, aki
PhD értékezésében igy fogalmaz: ,, 4 hatekonysag egy hatasfokot jelent, ami nagy részben
szdzalékos formaban jelenhet meg”. Néabradi-Petd (2009) szerint mind a gazdasdgi
hatékonysag mind a naturdlis hatékonysag szambavétele elengedhetetlen egy adott
gazdasagi szituacio elemzésénél. Ugyanezen allaspontot képviseli Udovecz (2014:482).
Ugyanakkor szem el6tt kell tartani, hogy az 4ar aranyok befolydsoljak a naturalis
hatékonysagi mutatokat.

Az el6z0 forrasmunkékkal én is egyetértek abban a tekintetben, hogy az elemzések soran
mind a naturélis, mind a gazdasagi haté¢konysagot vizsgalni kell.

A gazdasagossag érték béli mutatojat Varhelyi (1978) az alabbiak szerint szamitja:

_ 9
-

ahol

g

g = gazdasagossag értékbéli mutatoja,

Q = a termelés eredménye (Ft),

Rt = a lekotott termelési tényezok értéke (Ft).
Pupos et al. (2021) a fenti mutatoval kapcsolatban megfogalmazza, hogy az a
hatékonysagon beliill egy jovedelmezdségi mutatonak tekinthetd, mivel a termelés
eredményét (jovedelmét) vetiti a teljes raforditasra (0sszes termelési koltség). Tehat a
koltségaranyos jovedelmezOség mutatdjaként 1is értelmezhetd. Makroszinten a
szamlaloban lehet a brutt6 kibocsatas, és a nevezdben pedig a folyd termeld-felhasznalas.
Ebben az esetben egy hatékonysagi mutatorél lehet beszélni.

Takacsné Gyorgy — Takacs (2016:31): ,,A magyar mezOgazdasag versenyképessége a
hatékonysagvaltozasok tiikrében” cimili tanulményukban a hatékonysag fogalma alatt a
hozam/raforditas viszonyszamot értik, és sziikségesnek tartjak az eréforras—igényességi,
valamint a naturalis és gazdasagi hatékonysagi mutatok szamitasat is. Ez utobbi teremti
meg a kapcsolatot a hatékonysag ¢és eredményesség, szilkkebb értelemben a
jovedelmezdség kozott. Ugy fogalmaznak, hogy , A gazdasigi megkozelités sajdtos
fogalma a termelékenység, ami nem egyéb, mint az egységnyi tényezovel (raforditassal)
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elért kibocsatas (hozam)”. Pupos et al. (2021) ugy latjak, hogy a fenti megfogalmazasban
a hatékonysag ¢és termelékenység fogalmak egymas szinonimai.

3.4.2. Fogalmak és algoritmusok, termelékenység vagy hatékonysag

A termelékenység fogalman — altalanossagban - az egységnyi input felhasznaldsaval
eléallitott outputot értjiik. Az alabbiak szerint szamitjuk:

Eredmény (Output)
Raforditas (Input)

Termelékenység =

Szamszerlsitése tobbféle mutatdval torténik. A parcidlis termelékenység mutatoja egy
input hatasat méri az output alakuldsara, mint pl. a munkaerd termelékenysége:

Eredmény (Output)
Munka (Input)

Munkaerd termelékenysége =

Az Osszes termelési tényezé felhasznalasaval realizalt outputot mutatja az un. teljes

tényezotermelékenység,
Aggregalt Output

Teljes tényezétermelékenység (Total Factor Productivity, TFP) = Osszesitett Input

Hasonldan vélekedik a termelékenységrol Hiittl (2017:580) is. ,, Termelékenységnek
nevezziik a termelés outputja és inputjai kozotti viszonyt, azaz a kibocsdtott
termékvolumennek és az annak eldallitasahoz felhaszndlt erdforrasok, mas néven
termelési tényezok hasznalatanak kapcsolatat. A termelési tényezok fogalman a
termofoldet, a munkat és a tokét értjiik. ” A szerzd felhivja a figyelmet arra, hogy lényeges
kiilonbség all fenn a munkatermelékenységi €s a tobbtényezds termelékenységi mutatok
kozott. Tangen (2002) a termelékenységet (productivity) szintén az output és input
mennyiségek hanyadosaként értelmezi. A  szadmitdsi algoritmus mentes a
piac/arhatasoktol. Podr-Szoradi (2015) a termelékenységet a hatékonysag részeként
értelmezik. Sziics — Farkasné (2008) ugy fogalmaznak, hogy a kibocsatas novekedésében
egyrészt az inputok nodvelésének, masrészt a termelékenységnek lehet szerepe. A
novekedés inputndvekedéssel nem magyarazhaté része a hatékonysag javuldsaval
magyarazhato, tehat a hatékonysag tobb a termelé¢kenységnél. Latruffe (2010) szerint a
termelékenység a termelési tényezOk képessége a kibocsatas létrehozasaban.

Szabd (2003) tanulményaban kiemeli a termelékenység szerepét a versenyképesség
alakulasaban. Golya (2003) szerint Taylor volt az elsd, aki az elsé idétanulmanyokat
végezte. ,,A munkaido felvételezés, mint modszer ujra és ujra elotérbe keriil a
vallalkozadsok életében, mint a termelékenység egyik mozgatorugoja.” (Teschner et al.,
2017).

Mind a  tobbtényezds  tényezdtermelékenység (MFP), mind a teljes
tényezotermelékenység (TFP) a kibocsatds alakulasaban tobb, vagy akar valamennyi
input hatasat figyelembe veszi. A mutatok szamitasahoz az aggregalas elkeriilhetetlen.
Az aggregalas naturalidkban nem, csak pénzértékben lehetséges (Coelli et al., 2005).
Fried et al., (2008:523) ugy itélik meg, hogy a TFP mutato 1ényegében az atlagtermék
altalanositott fogalma.
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Solow-féle reziduum-elv szerint a TFP mutatonak mas értelmezése is van, amely a
gyakorlatban is felhasznalhat6. A Solow-modellt Mankiw (2005:249) is felhasznalta
munkajaban. A makrogazdasag kibocsatasat a Solow-modell-lel az alabbiak szerint lehet
meghatarozni:
Y=A - F(L, K),
ahol
Y': a kibocsatas értéke (azaz a GDP)
F: a makrogazdasagi termelési fliggvény

K és L: a toke, illetve a munka felhasznalt mennyisége
A: Viltozo

Az ,,A” valtoz6 mindazon tényezOk aggregalt hatdsat méri, amelyek nem a toke és
munkatényez0k mennyiségi ndvekedésében nyilvanulnak meg.

Poor —Téth (2016) szerint, mivel a mutatot (TFP) az aggregalt output és az aggregélt input
hanyadosaként értelmezziik, ezért ebben az esetben is volumenaranyrdl van szo6. A TFP
valtozasa szamitasanak algoritmusa az alabbi Osszefliggés:

TFP=Y/X

A fenti 0sszefiiggés alapjan a TFP adott id6szak alatti valtozésa a teljes output valtozas

ratajanak (Y) és a teljes input valtozas ratajanak (X) osszevetésén alapul. Ebbol eredéen
irjak fel az aldbbi Osszefliggéseket
TFPy

TFP,  |Y, / Xo
ennek logaritmusa

In(Fe,) = 1n (7)1 (%)

Fuglie (2010) fogalmazasa: a TFP novekedés az értékarannyal stilyozott teljes output és

Ye ||| Xt

input ndvekedés kiilonbsége.

In (TFPt) = Zi Ri In (&> — Z] C] In <&>

TFPg Yo,i Xo,j
ahol
Rj az i. output bevétel aranya,
Cj pedig a j. input koltség aranya.

A mutatd érteke nem ad valaszt arra, hogy mi a hatékonysdgjavulas oka. Az
Osszefliggésbdl az vonhato le, hogy a kibocsatas novekedését okozhatta a raforditasok
hatékonysaga vagy a termelékenység javulasa is.

Ha ismerjiik a termelési tényezok €s a kibocsatott termék arat, akkor a nyereség is
bevonhat6 az elemzésekbe. Coelli et al. (2005) a vallalati szint(i allokacios hatékonysag
fogalmat az input tényezok olyan kombinaciojaként értelmezi, amely a lehetd legkisebb
koltséggel allitja eld az adott kibocsatast. Debreu (1951) €s Koopmans (1951) munkajat
alapul véve Farrell (1957) egyszerre tobb input szerepét is figyelembe vevo mérdszamot
definialt.
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Az ismert elemzési modszerek kritikaja mellett Szabo (2003:743-744) iparagi szinten az
alabbi mutatoszamokat/jelz0szamok javasolja:
o Munkatermelékenység: (GDP/foglalkoztatottak szama) x100;
e Bérrel korrigalt munkatermelékenység: (GDP/munkakdltség) x 100.
(Ez azt mutatja meg, hogy a személyi koltségeknek hany szazaléka az éves GDP
érteke. Ezzel mintegy kiegyenliti a csak létszamra vetitett termelékenységi
mutatok bérszinvonal-kiilonbségekre visszavezethetd eltéréseit)
e A brutto operativ jovedelem rataja, vagyis a munkaraforditasok
jovedelemtermeld képessége, a vallalatok profitabilitasat mutatja.

(GDP-Teljes személyi koltség) .

A brutt6 operativ vallalati jovedelem = 100

Ertékesitési arbevétel
A szerzd szerint a mezOgazdasag esetében az elemzés alapjat — az agazati sajatossdgok
miatt - a jovedelmezdéségi mutatok kell, hogy képezzék. Az elemzéshez tobbféle
hatékonysagi/jovedelmezdségi mutatd vehetd szamitasba:
o Termdfold egységre jutd teriileti alapt hatékonysagi/jovedelmezdségi mutatok
e FO profil szerinti (példaul ndvénytermelés, allattenyésztés, kertészet vagy vegyes)
lizemi (aldgazati) hatékonysagi/jovedelmezdségi mutatok.
o Aggregilt statisztikai egységek (4gazatok) szerinti hatékonysagi/jovedelmezdségi
mutatok.
A gyakorlati elemzéseknél alkalmazott mutatészamok tehat az aldbbiak lehetnek:
o Egységnyi foldteriiletre juto lizemi (lizleti) tevékenység eredménye
o Egységnyi foldteriiletre jutd nettd arbevétel
o Egységnyi foldteriiletre jutd korrigalt nettd iizemi eredmény / a csaladi
munkaerd normativ (egységesen kalkulalt) értékével korrigalva/
o Egy ha-ra juto foly6 termel6-felhasznalas
o Egy ha-ra juto kibocsatas
o Egy ha-ra juté amortizacio osszege
o Uzemi eredmény/Arbevétel*100

A mutatészamok alakuldsa nagymértékben fiigg az agazat, gazdasag méretétdl, tipusatol,
ezért célszerli a méret és tipus fliggvényében differencidltan is szamitani és értékelni
azokat. A FADN rendszerben az elemzések ezek figyelembevételével is megtorténnek.
Nagy (2013) a hatékonysaggal Osszefliggésben arra hivja fel a figyelmet, hogy a
(matematikai) kozgazdasagtanban gyakran Osszekeverik a modellt a valosaggal. A
hatékonysag és modellje kozott a legnagyobb kiilonbséget az jelenti, hogy a tort nagysaga
szempontjabol a szdmlald és a nevezd egymastol fliggetlen, tartalom nélkiili szamok.
Ugyanakkor a hatékonysagot meghatarozé tényezOk gazdasagi tartalommal bird
kozgazdasagi kategoridk. Ezeknek a fontos sajatossagoknak a figyelmen kiviil hagyasa
sulyos hibakhoz vezet a kovetkeztetések levonasdnal. A gazdasagi elemzéseknél
alkalmazott hatékonysagi mutatok javulasa esetén tehat egyaltalan nem mindegy, hogy
azt a tényezO-felhasznalas naturdlis értelemben vett termelékenyebbé véalasa vagy pedig
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arvaltozasok okoztak. Pupos et al., (2021) az alabbi mutatdkat javasoljak a hatékonysag

mérésére €s jellemzésére;

e Eredmény-aranyossagi output/output mutato: (pl. szakdgazatok novénytermesztés/
/allattenyésztés kibocsatasanak aranya.

o FEllatottsagi mutato: input / input (pl. lekotott toke nagysdga/munkaerd-mennyiség,
foldtertilet nagysaga/munkaerd-mennyisé€g, szanto/dsszes teriilet).

o Igényessegi mutato: input/output (valamely termelési tényezo mennyisége/a tényleges
kibocsatas)

e Kihasznalasi mutato: output(spec) / input(spec) (pl. kibocsatas / adott input).

Az output/input mérések tipusai:

o Termelési tényezok hatékonysaga:
o TFP —és idobeli valtozasa
e Parcidlis termelékenység mutatoi (pl. fold, munka, téke termelékenysége)
e Raforditasok hatékonysaga:
o Folyamatos raforditasok- atlagos hatékonysag, potldlagos hatékonysag,
marginalis hatékonysag (15. dbra)
o Egyszeri raforditasok — beruhdzas-hatékonysaga.

3.4.3. Termelékenység és hatékonysdg vdllalati szinten

Vérhelyi (1978:27) értelmezése alapjan a munkatermelékenység ,,az elddllitott
haszndlati érték és az ember (munkaerd) kozotti viszony mennyiségileg meghatarozott
gazdasagi jelenség. A munkatermelékenység rendszeres névekedése ugyanis olyan tartos,
sziikségszerti, belso lényegi és objektiv dsszefiiggést fejez ki, amely egyrészt az élomunka

és a hasznalati érték (termékegység), masrészt az élomunka és az érték kozott jon létre.’
A szerzé a ,teljes munkatermelékenység” mutatd szamitasat az aldbbi Osszefiiggés

Q

alapjan értelmezi:

Ph=—«7—
YUM, + M,
ahol
Pt © ,teljes termelékenység” mutatd; Q : a termelés eredménye (Ft); Me: é16 munka
(f6),

A szerzd kiemeli, hogy a holt munka €16 munkara val6 atszamitasanak modszere ismert,
a szlikséges adatok rendelkezésre allnak. Azt az Osszefiiggést, amikor a lekotott allo- és
forgoeszkozoket, a lekotott termelési tényezoket veszik figyelembe, a gazdasdgossag
értékbéli mutatdjanak nevezi. Ez a mutatdo a raforditasok egységnyi értékére jutd
gazdasagi eredményt méri.

A 3.3 és 3.4 fejezetekben vazoltak alapjan a mutatészamok rendszerét a 15. dbra
szemlélteti.
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15. abra: A hatékonysag fobb mutatészamainak rendszere

HATEKONYSAG

d

| TERMELESI TENYEZOK HATEKONYSAGA

EREDMENY-ARANYOSSAG= QUTPUT INPUT INPUT
- " INPUT r I [ IGENY(ESSEGDMUTATO =—————
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i " INPUT T X L . OUTPUTgpgciaL
i INFUT KIHASZNALASIMUTATO=———————
INPUTsprcrAL
TERMESZETES l
MERTEKEGYSEGBEN :
| — o] fouTPur | [ T
— SZINT SZINT
PENZERTEKBEN INPUT
H —r PENZERTEKBEN ‘
1
1

RAFORDITASOK HATEKEONYSAGA |

‘ TERMELEKENYSEG | l
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+ HATEKONYSAG
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TOKE (TOKE) g HATEKONYSAG . —_— —_— —_—
1 r -
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LI — — — — — — — — — — —n

Forras: Pupos et al. (2021:16)




Szentes (2018:66) tanulmanyaban az aldbbiakat irja: ,,Karl Marx a toke, illetve a
kapitalizmus természetét és torténelmi szerepét vizsgalva fontos és (eltekintve elméletének
utopisztikus elemeitol) ma is idoszerii fejlodéstani és rendszerelméleti kérdéseket
targyalt”. A szerz0 felsorolja, hogy Marx milyen kérdésekben foglalt allast, melyek koziil
Pupos et al. (2021) az alabbi kiemeléseket tartja fontosnak:

e mi viszi elére az emberi tarsadalom fejlédését, mi annak a meghatarozhat6 iranya,
milyen szakaszokon keresztiil, és milyen végso kifejlettel;

e mi a fejlodés belsé ,,motorja”, és melyek annak a tdrsadalom mindenkori
gazdasagi, illetve ,termelési viszonyai” (tulajdon, munkamegosztas ¢&s
jovedelemelosztési viszonyai) altal meghatarozott keretei, illetve korlatjai;

e mi az ¢l6 emberi munkanak és a munkaeré mindségének a szerepe a fejlédésben.

A kérdések aktualitdsa napjainkban is fennall, sét a jovében még inkabb aktualissa valik
(generaciovaltds a mezdgazdasagban, a technologia szinvonal fejlédése, az innovaciod
egyre nagyobb szerepe, a digitalizdcio egyre nagyobb mértékli alkalmazésa a
mezdgazdasagban, a fenntarthatosdg kovetelményei stb.), egyre felkésziiltebb
szakemberek alkalmazasat koveteli meg. Ternovszky (1996) értekezésében — Maynard
(1975) munkdjara hivatkozva — az 4tmenet idészakaban elemzi a termelékenység és
foglalkoztatds Osszefiiggéseit Magyarorszagon. A  munkatermelékenységimutatd
szamszerli értékét az idokihasznaltsag, a munkamodszer és a teljesitményintenzitds
mutatok szorzataként hatarozza meg. Ertelmezi a véllalati termelékenység mutatojat is
(VTM), az alabbi algoritmus alapjan;

VTM = Nettd arbevétel — ;—‘myiagn J.C].ltgu raforditisck Inflaciés rata
Osszletszam

A tanulménybodl nem deriil ki az ,,Anyagi jellegii raforditasok™ konkrét tartalma. Ha a
fogyasztasnak mindsiild koltségeket tartalmazza, akkor egy hozzaadott értékdl tipust
mutatordl van sz6. Ehhez azonban indokoltnak tartandm — a szdmviteli nyilvantartasi
rendszert is figyelembe véve — az ,,Aktivalt sajat teljesitmények” értékével korrigalni a
szamlalot. Az ,Inflacids rata” az arhatdsok figyelembevételét jelenti. A javasolt VIM
mutato tehat:

VTM = Bruttd hozzaadott érték / §sszlétszam
ahol

Netto arbevétel + Aktivalt sajat teljesitmények
allomanyvaltozasa -Fogyasztasnak mindsiilé anyag €s
anyagi jellegl raforditasok

Bruttd hozzaadott érték =

Makroszinten a Bruttd hozzaadott érték szamitasi modja alapjan a mutatdszam az
alabbiak szerint modosul:

MTM = (Brutt6 kibocsatas — Folyo termel6-felhasznalas) / Osszes EME
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A folyd termeld-felhasznalas hatékonysagat a Bruttd kibocsatds és a Folyd termel6-
felhasznalas héanyadosaként kapjuk meg. A termelékenységgel Osszefliggésben —
kozvetett moédon ugyan — de szerepet kapnak a kapacitaskihaszndlas mutatoi 1S
(eréforrasok, er6gépek, ingatlanok kapacitasanak kihasznéaldsa). A mezdgazdasag egyes
agazataiban szempont a genetikai potencial is. Az output alakulasa miatt fontos, hogy
hogyan alakul a genetikai terméspotencial kihasznalasa, ,hatdsfoka”. A
ndvénytermesztésben Sarvari — Futd (2019), és az allattenyésztésben Hollo-Szabo (2011)
is szamitanak ilyen mutatokat.

A miuszaki fejlesztés eredményeként tehat javul ugyan az é16 munka termelékenysége, de
— Varhelyi (1978) munkajaban hasznalt fogalommal élve — az élémunka csokkenését
lehet, hogy nagyobb holt munkaval tudtuk helyettesiteni, ami az tizemeltetetési koltségek
nagyobb novekedését eredményezte — példaul tobblet értékcsokkenési leirds, lizemanyag
koltség stb. — ez viszont a jovedelem csokkenését okozhatja.

Uhrin (2014) szerint a termelékenységgel dsszefliggden azok a mutatészamok, amelyek a
termelékenység szintjét, novekedési iitemét és szorasdt szamszeriisitik, alkalmasak a
verseny intenzitdsanak mérésére is. Versenyképességi mutatoként szadmithaté a
termékegységre jutd bérkoltség (Unit Labour Cost, ULC), ami — tartalméanal fogva - egy
orszag versenyképességét az €l6 munka termelékenységén keresztiill méri (Vakhal és
Paléez, 2018).
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4. A KAP CELJAINAK TELJESULESE A MUTATOSZAMOK
RENDSZEREBEN, A KAPCSOLODO ELEMZESEK FOBB
MEGALLAPITASAI

A témahoz kapcsolodo kutatasok eredményeit tartalmazé forrasmunkék kozos jellemzoje
a mutatoszamok koriiltekinté megvalasztasa annak érdekében, hogy igazoljak a KAP
céljainak teljesiilését vagy éppen annak hianyat. Mind a makroszintli, mind pedig a
vallalati szintli elemzések tovabbi kozos jellemzdje, hogy azok a KAP egyes tervezési
iddszakai prioritasaival, fobb stratégiai céljaival, illetve azok varhaté hatasaival
foglalkoznak. Az elemzések célja, hogy az eredmények alapjan javaslatokat tegyenek a
dontéshozok szamara a KAP keretrendszerének modositasahoz, fejlesztéséhez. E
fejezetben a KAP stratégiai céljai teljesiilésének helyzetét tekintem at, fokuszalva az
alkalmazott mutatészamok hasznossagara.

4.1. A KAP néhany stratégiai célja, eszkozrendszerének hatasvizsgalatai és a kkv-
szektor helyzete

A megfogalmazott céloknak, azok megvaldsitasat segitendd stratégidknak vannak
gazdasagi (a termelési szerkezetre, termelékenységre, jovedelmezdségre stb.) és az
élelmiszerbiztonsagra gyakorolt hatdsai egyardnt. A fenntarthatésagi célokkal
Osszefiiggésben példaul a célzott inputcsokkentések eltérd mértékben érintik az dgazatot,
attol fliggden, hogy milyen az adott orszag agrookopotencialja.

Potori et al., (2013) a 2014-2020 iddszak KAP-janak hatasvizsgalatat elemzik hat orszagra
vonatkozoan. A véllalati szintli szimuldciés modellek eredményeit felhasznilva —
kiilonboz6 forgatokonyvek alapjan — végeztek makroszintii elemzéseket.

A KAP 2020 utani reformjanak kozponti prioritdsa a fenntarthatosaghoz és a
klimavaltozas mérsékléséhez hozzajarulni képes mezdgazdasag tdmogatdsa. A
tagallamoknak a jelenleginél alaposabb monitoring rendszert kell alkalmazniuk, amely az
elvart eredmények értékelésén alapul. Ehhez azonban 1) indikatorok kidolgozasara lesz
sziikség. (Scown et al, 2020).

A célzott inputcsokkentések €s az azokhoz kapcsolodo valtozasok gazdasagi hatdsaival
tobb kutato is foglalkozott (Beckman et al., 2020). A valtozasok gazdasagi vetiileteit —
harom szcenaridt feltételezve — szamszerlsitették. A kutatdsok eredményeit a 11.
tablazatban kovethetjiik nyomon. A harom forgatokonyv fobb jellemzdi az alabbiakban
foglalhatok Ossze:

o Azelso forgatokényvben (1. Forgatokonyv) azt feltételezik, hogy csak az EU hajtja
végre a stratégidkat, és nem ir eld semmiféle kereskedelemi korlatozast
partnereivel szemben.

o A masodik forgatokényv (11. Forgatokonyv) kiterjeszti a mezdgazdasagi inputok
korlatozasanak alkalmazasat az EU azon kereskedelmi partnereire, akik az EU-ba
iranyuld élelmiszer és mezOgazdasagi exporttdl fiiggenek, és ezek a partnerek,
valamint az EFTA orszadgok is elfogadjak a stratégiakat. Tovabba azt is
feltételezik, hogy az EU 50 szdzalékban korlatozza az olyan régiokbol szdrmazo
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importot, amelyek nem fogadjdk el a stratégidkban megfogalmazott
csokkentéseket.

e A harmadik forgatokonyv, a ,globalis forgatokonyv” (III. Forgatokonyv) a
globalis hatasokbdl eredd eredményeket szamszerusiti. Feltételezik, hogy a vilag

minden régidja elfogadja a stratégiakat.

Ahogy ez a tablazat adataibdl lathatd, az inputok javasolt csokkentése az EU
gazdalkoddinal 7% -12 %-os kibocsatas csokkenést eredményezne, ami a hazai és
exportpiacokon egyarant rontja a versenyképességiiket. Az arakra gyakorolt hatés
elemzése azt mutatja, hogy akar 89%-kal(!) is emelkedhetnének az élelmiszerarak a
vilagban 2030-ra a jelenlegi szinthez képest, amennyiben a Stratégidk globalisan
bevezetésre keriilnének.

11. tabldzat: Az F2F és a Biodiverzitasi stratégiak valtozasainak becsiilt hatasai az
EU-ban és vilagviszonylatban a kapcsolodo tanulmanyok szcenari6 alapjan,

2030-ig.
Mér- Vilag- Vilag- Vilag-
, EU | viszony- EU viszony- EU viszony-
. ték-
Megnevezés egy- latban latban latban
ség I. Forgatokonyv II. Forgatokonyv II1. Forgatokonyv
Termelés valtozasa % -12 -1 -11 -4 -7 -11
Arak véltozas % 17 9 60 21 53 89
].3"'rutt0 mezogazde,lsagl % 16 2 8 4 15 17
jovedelem valtozasa
Az ¢élelmiszerkodltségek fo/év/
novekedése US$ 153 51 651 159 602 450
Az ¢élelmiszer-ellatas millié
bizonytalansagaban €16k 6 nr 22 nr 103 nr 185
szamanak valtozasa
GDP viltozisa e | m 94| -186 281 | -133| 1144

nr: nem relevans

Forras:Beckman et al. (2020) alapjan, a fontosabbnak itélt paraméterek sajat szerkesztés.
Ez negativan érintené a fogyasztoi fizetOképes keresletet, és csokkentené a vilag
tarsadalmi jolétét. A vilag egészében a GDP csdkkenés mértéke 94 Mrd US$ (I.
forgatokonyv) és 1144 Mrd USS$ (I11. forgatokonyv) kozott lenne, attol fiiggden, hogy mas
orszagok milyen széles korben alkalmazzak a stratégidkat. Becsléseik szerint a magasabb
¢lelmiszerarak az egyes forgatokonyveknek megfelelden 22 millidval (I. Forgatdkonyv),
103 millidval (II. forgatokonyv), illetve 185 millidval (III. Forgatokdnyv) novelnék az
¢lelmiszer-bizonytalansagban él6 emberek szamat a vilag legsebezhetdbb régidiban.
Az EU nemzetgazdasagaiban a kis- és kozépvallalkozasi szektor kdzponti szerepet jatszik.
E véllalkozasi szektor helyzete és lehetdségei az adott orszag gazdasagi novekedését is
meghataroz6 modon befolyéasoljak. A WTO (2016) jelentése a kis- és kozépvallalkozasok
sulyat, szerepét vizsgalja a nemzetkozi kereskedelemben. Arra keresik a valaszt, hogy a
globalis piacokat hogyan lehetne befogadobba tenni e szektor szdmara.
A kkv-szektor finanszirozasi kérdéseivel foglalkozik az OECD (2016) jelentése. A kutatas
a 2007-2014 kozotti iddszakra és 37 régiora terjed ki. Viszonyitasi alapként a 2007. évi,
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valsag eldtti helyzetet tekintik. A helyzetet addssag, toke és eszkozalapu finanszirozasi
mutatokkal jellemzik. Megallapitjak, hogy ezek a mutatdok egyiittesen atfogd képet
alkotnak a fenndllo6 keretrendszerrdl a politikai dontéshozok és mas érdekelt felek szamara
a kkv-k finanszirozasi igényeinek értékelésé¢hez. A TFP mutatd szamitasanal az adatok
elérhetdsége miatt a tokét és a munkaerot veszik figyelembe. Az adatbazisban 17 orszag,
koztik Magyarorszag is szerepel. Khanna et al. (2022) a kkv-k helyzetét és szerepiiket
elemzik a fejléddé orszagokban. Megéllapitjak, hogy a munkavallalok tobb mint felét a
kkv-szektor foglalkoztatja. Ez a szektor nagyon gyakran szembesiil azzal a helyzettel,
hogy a fejlédéshez, a foglalkoztatottsaghoz sziikséges forrasok beszerzése nagyon sok
problémat jelent. Humprey (2003) tanulméanyéban a szektor lehetdségeit igyekszik feltarni
a globalis gazdasadgban. Gazdasagi szerepe miatt az EU fejlesztési politikdja is
prioritasként kezeli ezt a szektort. Kiilonos figyelmet kapnak a 2004-ben és az ezutan
csatlakozott tagallamok felzarkdztatdsara vonatkozo intézkedések. Dallago (2003) szintén
a kkv-k helyzetét elemzi a fejlodé orszagokban. Megallapitja, hogy nagyon sok akadallyal
kell szembenéznie ennek a szektornak mitkddése soran. Dallago — Guglielmetti (2010) a
helyi gazdasagok és a globalis versenyképesség Osszefliggéseit vizsgaljak. A helyi
gazdasagok helyzetét stabilizalo tényezok vizsgalatara helyezik a hangsulyt, a gazdasag
egyre novekvo nyitottsagaval egyiitt jard hatasokkal szemben.

Mcintyre, R.J. - Dallago (2003) szintén a szektor helyzetét vizsgalja a fejlédo
orszagokban. Potter et al., (2010) tanulmanyukban a kkv-k helyzetét mérik fel a szektor
vallalkozasi attitiidjérdl és a helyi fejlesztésekben betoltott szerepilikrél a Marche régiodban.
Marche a ,,Harmadik Olaszorszdgnak™ elnevezett teriilethez tartozik: egy fejlesztési
modell, amelynek a gazdasagat, az ipari korzetekben taldlhatd kkv-k teljesitménye
vezérel. Ez a teljesitmény a kkv-k magas szintli kreativitasdn €s innovacids kultarajan
alapul.

Az EU-s forrasok felhasznalasanak varhatd helyzetét és hatdsait elemzi Roméniaban
Oprescu et al. (2005). Kozponti kérdésként kezeli, hogy Romania mennyire lesz felkésziilt
az EU-s forrasok fogadasara, illetve lehivasara. A feltételek megteremtésérdl ugy
gondoljak, hogy kiemelt szerepe lesz az intézményrendszer kiépitésének.

Lopriore (2009) a Vallalkozasok tdmogatasa ¢€s fejlesztése, valamint a kkv-k Europaban
c. tanulmanyaban a kkv-k szerepét hangsulyozza. Véleménye szerint ez a szektor képezi
Eurdpa gazdasadganak gerincét. Eurdpaban 23 millié kkv miikodik, az 6sszes vallalkozas
kozel 99%-at adjak. A teljes maganszektor foglalkoztatasanak kétharmadat biztositjak, €s
az EU hozzéaadott értékének tobb mint. Frdlich — Dokic (2012) azokat a kihivasokat teszik
vizsgalat targyava, amelyek a csatlakozas el6tt allo horvatorszagi regionalis politika
végrehajtasaban nagyon fontos szerepet kapnak. Egyik legfontosabb prioritasnak a teriileti
kohéziot tekintik. A tanulmény feltarja a horvat regionalis fejlesztési politika lehetdségeit
¢s akadalyait minden szinten, eurdpai kontextusban és az adott nemzeti keretek kozott.

Szczepanski (2017) szerint a kkv-k gyakran szembesiilnek kiilonb6z6 akadélyokkal,
amelyek nagymértékben hatraltatjdk nodvekedési potencidljukat. A novekedésiiket
elésegitd kozelmultbeli f0bb kezdeményezések: az Eurdpai Stratégiai Beruhazasi Alap,
az egységes piaci stratégia, a digitalis egységes piac €s a tékepiaci unié programok. Az
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EU emellett szamos, a 2014-2020-as idészakban futd hosszl tdva programon keresztiil
tamogatja a kkv-kat, mint példaul a COSME, a Horizont 2020, valamint a strukturalis és
beruhazasi alapok.

4.2. A régiok helyzete és forraslehivo képessége

Jelentds szerepe van azoknak a kutatdsoknak is, amelyek az egyes térségek forraslehivo
képességét elemzik, azt vizsgalva, hogy a palyazati rendszer miikodése milyen mértékben
neheziti a forrasok hatékony elérését és felhasznalasat (Zaman-Cristea, 2014). Az EU
strukturalis alapjainak felhasznalasat értékeli Romanidban, részletesen feltarja az
akadalyokat és a problémakat.

A véllalkozasok — koztiik az agrarvallalkozasok - szdmara hozzaférheté EU-tdmogatasok
célja az EU atlagos fejlettségi szintjéhez valo felzarkozas eldsegitése, tovabba a kevésbé
fejlett régiok életszinvonalanak, jovedelmi helyzetének javitdsa. Szamos kutatas
foglalkozik a folyamat eredményével, illetve a varhato hatasok elérejelzésével (Potori et
al, 2013), de kutatds téméja az egyes tdmogatéstipusok hasznosuldsédnak alakuldsa is a
kkv-szektorban (Daniel, 2016a, Daniel, 2016b). Hivatkozott szerz6 igazolja, hogy a vissza
nem téritendd tAmogatasok pozitivan befolyasoltak az elmaradottabb régiok vallalkozasai
hozzdadott értékének novekedését, ezaltal hozzdjarultak konvergencidjukhoz. Azt is
bemutatja, hogy a differencialt tAmogatési intenzitds javitja az adott régiod forraslehivo
képességét. A PhD értekezésében nyolc hipotézist - tdAmogatasok hatasa a vizsgalt kkv-
miikodésére kedvezden hatott - fogalmazott meg, és igazolta azok helyességét.

Masok a tdmogatasok kozvetlen hatdsait vizsgaljak. A makroszinten végzett nagyszamu
tanulmannyal szemben kevés eredmény ismert a vallalati szintii elemzésekrdl. Ezek is
inkdbb a 2004-ben, és az utan csatlakoz6 tagallamokra vonatkoznak. Morec-Raskovié
(2008) a 2008-as valsag gazdasagi hatasainak kovetkezményeit elemzik a szlovakiai kkv-
esetében. Megallapitjak, hogy a kkv-k nem tudtak €lni a bankszektor altal az Un. ,,puha
koltségvetési teljesitményeket” megkdveteld feltételrendszerrel, igy a valsadghelyzetek
sulyosabban érintik ezt a szektort. Panait-Stoian (2013) azoknak a tézsdén jegyzett
romaniai vallalatoknak a pénziigyi helyzetét elemzi, amelyek az EU Strukturilis és
kohézios alapjabdl vissza nem téritendd tamogatast kaptak. Megallapitjak, hogy a
tamogatast kapott vallalatok — a tdmogatasoknak koszonhetéen — sokkal hatékonyabb
portfolid diverzifikaciot kinalnak. Popa (2013) tanulmanydban a részvényhozamok
alakulasat mutatja be azon romaniai, t6zsdén jegyzett vallalatok esetében, amelyek a
fejlesztéseikhez, beruhazasaikhoz vissza nem téritendd tdimogatasokat kaptak. A hivatalos
napi részvényarfolyamokat dolgozta fel. Szintén a tdmogatasok kedvezd hatasait
allapitotta meg.

Achim-Dragolea (2007) tanulmanyukban a csatlakozas id6szakaban a kkv-k inditdsahoz
és fejlesztéséhez kapcsolodo vissza nem téritendd tamogatasokkal foglalkoznak. A kkv-k
négy ¢életszakaszat alapul véve hangstlyozzak, hogy a finanszirozdsi formdknak
figyelembe kellene venni az egyes életszakaszok sajatossagait. A bankhitel példaul az els6
két szakaszban kevésbé relevans. Hangsulyozzak, hogy a tamogatdsok korlatozott
funkcidval rendelkeznek, és nem kotddnek hosszii tdva programokhoz. A 2007-2013
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idészak pénziigyi keretrendszere azonban bizakodasra ad okot, de a lehetdségek
kihasznalasahoz a pénziigyi rendszernek is alkalmazkodnia kell.

A 2014-2020 programozasi idOszak tamogatdsainak forraslehivasat, ¢és azok
felhasznalasat a tagallamok gyakran adminisztrativ intézkedésekkel igyekeztek ndvelni.
Az eredeti céloknak megfeleld forrasfelhasznaldst tovabb nehezitette a 2020-2022
években bekovetkezett Covid-pandémia, ami szamos orszagban meghiusitotta a korabban
tervezett fejlesztések kivitelezését. Aivazidou et al. (2020) az EU strukturalis alapjai
hatdsainak elemzésével foglalkoznak tanulményukban. Bar ezek a forrasok a régidk
kozotti tertileti és gazdasagi egyenlOtlenségek enyhitését célozzak, hatdsuk mégis
differencidlt. Az elemzés ravilagit arra, hogy az alacsony adminisztrativ kapacitas miatt
a nemkivanatos regionalis stratégidk novelhetik az abszorpcids aranyt, de nem tamogatjak
a regionalis novekedést. Goschin (2017) a regiondlis gazdasagi konvergencia helyzetét
vizsgélja Romaénidban. A redl GDP/f termelékenységi mutatdt haszndlja fel erre.
Klasszikus ¢és térbeli regressziés modelleket is alkalmaz. Az empirikus eredmények
mindkét modell alkalmazasat alatamasztjak. A fejlett és a nagyvarosi régiok helyzete
egyre jobb, ezek vonzzak a human tékét és az FDI-ket (kiilfoldi kozvetlentoke-befektetés,
Foreign Direct Investment), a leszakad6 régidkat viszont szisztematikusan elhagyjak.
Lutringer (2022) az olasz Europai Szocialis Alap ,,el nem koltott alapjainak rejtvényét”
igyekszik megoldani tanulmanyéban. Feltarja az intézményi feltételeket és a
felhasznaldsa/hianya koriili fesziiltségeket Olaszorszagban, amely az alap egyik
legnagyobb kedvezményezettje. Amellett érvel, hogy a késedelmes felhasznalas nemcsak
az intézményi ligyintézés zavaraibol ered. Egy sajatos kormanyzasi moédot is feltar,
amelyet egyszerre formdlnak a nemzeti, regionalis és nemzetek feletti intézmények,
normak és érdekek, valamint a pénzaramlasok. Mindezek sajatos, kiilonféle
adminisztrativ, politikai és pénziigyi gyakorlatokat generalnak.

4.3. Az agrarvallalkozasok tamogatasainak hatasa a termelékenységre és
jovedelmezoségre

A mezdgazdasagi termelés kozpénzekbdl torténd tamogatasa gyakori vitdk targya,
ugyanakkor az 4gazat tobbiranyu szerepe miatt gazdasadgossagi és tarsadalmi célok is
indokoljak az 4gazat tdmogatasat, amely — a gazdasdgi kornyezet valtozdsa mellett -
nagymeértékben ki van téve a természeti kdrnyezet valtozasainak is. Kumbhakar et al.
(2023) a norvégiai farmok reprezentativ mintajan bemutatja, hogy a 2001-2018
1d6szakban mintegy évi 2,3%-0s nyereségesség-javulas volt tapasztalhatd, amelyben
pozitiv szerepet jatszottak az agrartamogatdsok is, melyeknek alapelvei Norvégiaban
hasonléak az EU gyakorlatahoz. Mig 2008 el6tt az elsdsorban a termelés volumenéhez
kotott tamogatasok a kibocsatast negativ iranyba befolyasoltak, 2008 utdn a termelés
volumenétdl fiiggetleniil fizetett tamogatdsok mar pozitivan befolyasoltdk a
termelékenységet ¢és a nyereségességet, nemcsak Norvégiaban, hanem az EU
tagorszagaiban is (Kumbhakar et al., 2023). Sipiczki et al., (2019) tanulmanyukban arra
keresik a valaszt, hogy az agrarszektor egyéni gazdasagainak jovedelme hogyan alakulna
az allami tamogatisok és a sajat toke alternativ koltsége figyelembevétele esetén. Az
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elemzéshez a jovedelmezdségi mutatok koziil az aldbbi (koltségszintnek megfeleld)
mutatot alkalmaztak:

Jovedelmezdség = lizemi koltségek/nettd arbevétel

Az eredmények alapjan megéllapitottak, hogy az egyéni gazdasagok lizemi koltségei a
vizsgalt 2013-2015 idészakban 9%-kal haladtak meg az arbevételt. Az allami tdmogatasok
figyelembevétele esetén a gazdasagok nyereségesek voltak, és az alternativ sajat toke
koltséggel korrigdld mutatoval a klaszterek atlagosan még jovedelmezd kategoéridban
maradtak. Keszthelyi and Pesti (2012) a FADN adatbazisan elemezte - 1537 egyéni
gazdasag ¢és 388 tarsas vallalkozas — a jovedelmezdség alakulast a 2009. évi valsag utani
helyzetre fokuszalva. Megallapitjak, hogy 2009. évi valsag utan a nettd hozzaadott
érték/(m.t. ha) mutatd 47%-kal nétt a 2011. évben. Ennek oka, hogy a koltségek 16%-0s
novekedése mellett, tobb mint 16%-kal néttek a hozamok és az arak, tovabba a novekvo
tamogatasok is hozzdjarultak a jovedelmek ndvekedéséhez. Ez az egyéni gazdasagok
esetében 71%-0s, a tarsas gazdasdgok vonatkozasdban 139%-0s novekedést
eredményezett.

A gazdasagi novekedés egyik elméleti feltételezése szerint a termelékenység ndvekedése
az agrarszektorban szignifikansan elmarad a feldolgozoipartol. Martin-Mitra, (1999:3)
idézi az idevagod szdmos forrast: Adam Smith, David Ricardo, Karl Marx, William A.
Lewis, Raul Prebisch. Mas vélemények szerint (Schultz, 1964) a kis agrarvallakozasok,
akarcsak mas szektorok kisvallalkozasai, 4ltaldban nagyon hatékonyak a rendelkezésiikre
allo technoldgia alkalmazasaban. Az agrarpolitika szintén az agazatonként eltérd
termelékenység-novekedésre és a TFP (teljes tényezdtermelékenység) feldolgozdiparban
kimutathat6 gyorsabb nodvekedésére tdmaszkodik, amikor az agréarvallalkozasokkal
szemben negativ megkiilonboztetést alkalmaz (Krueger et al, 1992). Ezért is kiemelt
fontossdgu az agrarvallalkozasok termelékenységének vizsgalata. Ahogy Martin and
Mitra (1999), valamint szamos tovabbi szerzé (Syrquin (1986); Jorgenson et al., (1987);
OECD (1995); Bernard és Jones (1996)) az USA-ra €s szamos mas orszagra vonatkozo
elemzéseibol kideriil: a munkatermelékenység és a TFP az 1970-es, 1980-as években,
valamint az 1990-es évtized elején is gyorsabban nétt az agrarszektorban, mint mas
gazdasagi szektorokban.

Nguyen and Nguyen (2020) a 2014-2017 id6szakra vonatkoz6 - 1343 vallalkozast és 6
agazatot (kis-és nagykereskedelem, szolgaltatasok, mezdgazdasag, feldolgozoipar,
banyaszat, szallitdas) - elemzd vizsgalatdban megallapitja, hogy a vallalkozasok
nyereségességet (ROA, ROS mutatoit) szamos tényez6 befolyasolja, koztiik a vallalkozas
mérete, tOkeszerkezete. Hasonld eredményekrdl szdmol be Nanda és Panda (2018),
Babalola (2013), Dogan (2013), Blundell et al., (1999) és Baumol (1985) szamos orszagra
¢s 1ddszakra vonatkozdéan. A legtobb eredmény az USA-ra vonatkozik, mas orszagok
esetében gyakran hidnyosak a vallalkozés-szinti adatok (Bartelsman et al., 2003;
Bartelsman et al., 2013).
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A vallalkozasméret tekintetében meghatarozo szerepet jatszoé kkv-k jovedelmezdsége,
termelékenysége, hatékonysaga altalaban elmarad a nagyvallalkozasokétol (Leung et al.,
2008; OECD, 2013b; Sheng és Chancellor, 2019; Garicano et al.,2016). Berlingieri et al.
(2019) az 1994-2012 iddszakra és 17 orszagra kiterjedd vizsgalata szerint a mikro és
kisvallalkozasok altaldban produktivabbak, mint a kdzepes méretii vallalkozasok. Az
agrarvallalkozasok jovedelmezdségét szamos tényezo befolyasolja, és altalanos vélekedés
szerint termelékenységiik elmarad a feldolgozodipari és szolgaltatdé szektorétdl. Ezzel
szemben Bacsi et al. (2022) megallapitdsa szerint Magyarorszagon a
munkatermelékenység tekintetében az agrarvallalkozasok megeldzik a turisztikai cégeket,
¢s a TFP tekintetében sem maradnak el attdl szignifikansan. Hasonld eredményeket mutat
be Martin és Mitra (1999), OECD (1995) és Hollas et al. (2021). Az agrarvallalkozasok
nyereségességét nagyban befolydsolja a vallalkozdsméret és a konkrét tevékenység is
(Bacsi és Szalteleki, 2022a, 2022b).

Az EU agrarvallalkozasaira vonatkozdan a kozelmultban szamos kutatas, elemzés késziilt.
Ezek az elemzések egy-egy orszagra, vagy tobb orszadg 0sszehasonlitasara vonatkoznak
(Basek és Kraus, 2011; Augere-Granier és McEldowney, 2021; Bacsi — Szalteleki, 2022a,
2022b; Bacsi et al., 2022). Az agrarvallalkozasok altal elnyert unios tAmogatasok szerepét
vizsgalva Bacsi — Szalteleki (2022a) megallapitja, hogy a 2004-2020 iddszakban mind az
Osszes miitkodési tamogatas, mind a vidékfejlesztési célii tamogatasok nagysagrendje
jelentdsen eltért a vallalkozdsok méretkategoriaja szerint. A legmagasabb kategoridba es6
vallalkozasok (éves standard output >500ezer EUR) a tAmogatasok az atlagos tamogatasi
értéknek tobb mint 3-szorosat kaptak, mig az ennél kisebb farmgazdasagok az atlagos
szint alatt maradtak. Mig a régi (2004 eldtt csatlakozott) tagorszagok altalaban kisebb
mértékll tdmogatast kaptak, eredményiik a késébb csatlakozott orszagokét jelentésen
meghaladta. Az EU mezdgazdasagi vallalkozasait vizsgal6 tanulmany (Grzelak, 2022)
szerint bar a gazdasidgok eszkdzallomanya idével nodvekszik, azonban értékesitési
arbevételiilk nem, mert jovedelmiiknek egyre nagyobb hanyadéat az EU kdrnyezetvédelmi
és szocidlis  tamogatasai  teszik  ki.  Ciliberti és  Frascatell  (2018)
2008-2014 kozt vizsgalja a CAP hatasait az farmok jovedelmezdségére, FADN adatokra
tamaszkodva. Az olaszorszagi gazdasdgok korében altaldban pozitiv hatdsokat
tapasztalnak, azonban ezek nagymértékben fliggnek a tdmogatasok fajtaitol. Dabkiené
(2021) FADN adatok alapjan elemzi litvan farmok 2015-2018 kozti teljesitményét.

A mezdgazdasagi vallalkozasok jovedelmezdségét ugyanakkor szamos tényezd
befolyasolja. Kryszak et al.(2021) a tesztiizemi rendszer (FADN) adataira tdmaszkodva
2007-2018 kozti  idOszakban elemezte az EU mezdgazdasagi vallalkozasainak
nyereségességét, €s arra a megallapitasra jutott, hogy a termelési érték sajat tokéhez
viszonyitott aranyanak novekedése dontd szerepet jatszik a nyereségesség novelésében —
kiilonosen a kisebb gazdasagok esetében. A masik alapvetd tényez6 a tartozdsoknak az
eszk6zokhoz viszonyitott aranya, amely - mérettdl fliggetleniil - szignifikdns negativ
befolydsold tényezd a nyereségességre. A tamogatasok szintjének novelése altaldban
magasabb ROA mutatohoz vezet a kisebb farmoknal, de a legnagyobb méretkategoriaba
tartoz6 gazdasagok esetében a hatas negativ (Kryszak et al., 2021). Alexandri et al. (2020)
hasonlé elemzést végzett a roman tesztlizemi (FADN) adatbdzisban szerepld
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gazdasagokra, a 2007, 2012 és 2017 éveket vizsgalva. Tejtermeld, szant6foldi
novénytermesztd, legeltetd allattartd és vegyes gazdasagokat elemzett. A tanulmany
szerint a tdimogatasoknak - a kibocsatashoz viszonyitott aranyat hasznalva a tdimogatasok
mérésére - a hatdsa a termelékenységre €s nyereségességre jellemzden negativ volt.
Svobodova et al. (2022) a cseh mezdgazdasag FADN adatai alapjan szintén szantofoldi
novénytermesztd, tejtermeld, legeltetd allattartd és vegyes gazdasagokat vizsgalt a 2015-
2020 idészakban. Megallapitasuk szerint a gazdasag méretével egyiitt n6 a TFP. A
legnagyobb méretkategoriaba esé farmok kiemelkedden termelékenyek, mind a TFP,
mind a munkatermelékenység vonatkozasaban. A szant6foldi ndvénytermesztd
gazdasdgok termelékenysége meghaladja a tobbi tevékenységét, és mindez a
nyereségességben is megmutatkozik. A kis gazdasagok atlagosan mintegy 2-3-szor tobb
tamogatast kaptak (a tdmogatasok kibocsatashoz viszonyitott részaranyat tekintve), mint
a legnagyobb méretkategoridba esé farmok. Staniszewski és Borychowski (2020)
megallapitasa szerint — ismét az EU tagorszagokra és az FADN adatbazisra tdmaszkodva
— a tdmogatasok hatasa nagyban fiigg a farmok méretétdl, ¢és elsdsorban a legnagyobb
gazdasagok esetében vezet haté¢konysag €s termelékenység novekedéséhez. Ezaltal a KAP
tamogatasoknak jelentds piactorzitd hatdsa van, és a nem ¢életképes gazdasagok
fennmaradasat segitik el6. Biagini et al. (2022) is a timogatasok hatasat vizsgalja a TFP
alakuldsara FADN adatok alapjan, 6 eurdpai orszagra, 2008 és 2018 kozotti idoszakra
fokuszalva. Megéllapitja, hogy a nagyobb farmméret nagyobb TFP-vel jar, elsésorban a
kisebb méretkategoriaji  gazdasagokban, de nem feltétleniill a legnagyobb
méretkategoriakban. Osszehasonlitja a kiilonbdzd tamogatasi fajtak szerepét. Az 1. pillér
tamogatasainak gyakorlatilag nem taldlta kimutathaté hatdsat, vagy ha igen, akkor
minimalisat. A I pillér tamogatasainak hatasa inkabb negativ a termelékenységre, mig az
LFA tamogatasok, melyek amugy is kedvezdtlen adottsagli farmok szdmadra jarnak,
szintén negativan befolyasoljdk e farmok termelékenységét. A tdmogatdsok ugyanis az
egyébkeént gazdasagilag életképtelen gazdasagok fennmaradéasat is lehetévé teszik.
Horvath (2014) doktori (PhD) értekezésében a térbeli egységek fejlettségének valtozasa
mellett elemezte az EU-s forrasok hatasat a Dél-alfoldi Régio és a Sarkadi jaras egyes
mezOgazdasagi vallalataira is. Vizsgalta a mérlegtételek €s eredménykimutatas adatai
alapjan a vallalkozasok vagyoni, pénziigyi és jovedelmez6ségi helyzetében bekovetkezett
valtozasokat. A kapott eredmények alapjan megallapitja, hogy linedris Osszefiiggés all
fenn a tdmogatasok €s a Sarkadi jaras vallalkozésai jovedelmezdségének alakulasa kozott.
A vagyoni ¢és pénziigyi helyzetet megjelenitd vertikalis, horizontalis mutatok érteke a
vizsgalt években hektikusan alakult. Azt is megallapitotta, hogy mind a régios, mind pedig
a jarasi vallalkozasok hosszu tava eladosodottsaga folyamatosan csokkent.

A fenti szakirodalmi kutatasok alapjan megallapithat6, hogy a KAP tdmogatasok hatasai
nem egyértelmiien vezetnek a vallalkozasok, és ezen beliil is a kkv-k teljesitményének
javulasédhoz, hatékonysagéanak vagy nyereségességének novekedéséhez, €s a nagyobb
jovedelmek forrasa gyakran nem a termelés és értékesités eredménye, hanem a befolyt
tamogatasok maguk. Ezért is indokolt a tdmogatdsok vallalati szintli hasznosuldsat
részletesen elemezni.
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5. VIZSGALATI ANYAG ES MODSZER
5.1. Az elemzéshez hasznalt adatok, adatbazisok bemutatasa

5.1.1 Az AKI adatainak felhasznaldasa

A dolgozatomban elvégzett elemzés részben a Pannon Egyetem ¢és az AKI kozott 2015.
junius 23-an létrejott Egylittmikodési megallapodas keretében tortént, az AKI altal
szolgéaltatott adatbazis alapjan, amelynek eredménye publikélésra keriilt Szalteleki et al.,
(2018) tanulméanyban. Az elemzés soran az allami tdimogatasok szamviteli elszamolasanak
rendszerét vizsgaltuk. Arra kerestiik a valaszt, hogy a hatalyos szamviteli eldirdsok
elszamolasanak milyen gazdasagi vetiiletei vannak. A teljes elemzés kdzponti kérdése
tehat a folyo- és a toketranszferek elszamolasa volt. Az én feladatom ebben — a témafelel6s
szakmai feliigyelete mellett — a szakirodalom feldolgozasa, és az adatbazis alapjan az
elszamolasok gazdasagi hatasainak szamszertiisitése volt. Az egyéni és tarsas vallalatokat
vizsgaltuk. A PhD disszertacidban ebbdl az altalam elvégzett elemzést mutatom be. Az
adatbazisra vonatkozo6 fobb adatokat a /2. tabldzat tartalmazza.

12. tablazat: Az AKI adatbazisanak fobb jellemz6i

Mesnevezés Mért. 2014 | 2015 | 2016 2014 | 2015 | 2016
g egység Egyéni gazdasagok Tarsas gazdasagok
Elemszam a mintaban db 1608 1586 1734 379 374 411
Uzemszim a megfigyelt db 103166 | 104048 | 104000 | 6571 | 6570 | 6570
alapsokasagban
Mezbgazdasagi terilleta | oo po | 96607 | 27406 | 27116 | 2107 | 21634 | 21602
megfigyelt sokasagban

AKI alapjan sajat szerkesztés

5.1.2. A Dél-Alfold régio elemzéséhez sziikséges adatbazis biztositasa, alkalmassa tétele
azg elemzéshez

A Dél-Alfold régio elemzéshez hasznalt adatbazis az OPTEN Informatikai Kft. altal kezelt
adatbazisbol keriilt Osszeéllitasra, amely a vizsgalt teriilet vallalkozasainak alapadatait,
mérleg- ¢és eredménykimutatis-adatait tartalmazta évenként. Az elemzéshez a nyers
adatbazist alkalmassa kellett tennem adattisztitassal. Els6 1épésben torlésre keriiltek a
2013-as tizleti évnél korabbi iddsorok adatai. Az elemzésnél ugyanis a 2013-2021 kozotti
1ddszakot vizsgaltam, mert az allami tamogatdsok adatai csak erre az iddszakra alltak
rendelkezésemre. A tdmogatasok adatbazisabol kiszlirtem a vizsgalt Dél-Alfold régio
megyeéit. Ezt kdvetden kivalasztottam azokat az adatsorokat, amelyek az altalam vizsgalt
cégformaban — Bt., Kft., Kkt., Rt., Szovetkezet., Egyéni cég, és Erdobirtokossagi Tarsulat
- mikodo tarsasagok tdmogatis-adatait tartalmazta. Ezt kovetden végeztem el a két
adatbazis (OPTEN, tamogatasok) O0sszehangolasat. Minden cég esetében az adott év
pénziigyi adatsordhoz hozzd rendeltem az adott év folyo- illetve téketdmogatasanak
Osszegét. A mérleg és eredménykimutatasokban felmeriilé szamszaki hibakat kisziirtem,
hogy a késébbi elemzések eredményeit ne befolyasoljdk. Korabbi kutatdsaim eredményei
alapjan toroltem az OPTEN adatbazisabol a vizsgalt idészakban végig negativ sajat
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tokével rendelkez6 vallalatok adatsorait. Megvizsgaltam, hogy az adatbdzisban maradt
vallalatok koziil melyek alkalmazzdk az 6sszkoltséges és melyek a forgalmi koltséges
eredménykimutatést. Erre egyes mutatdészdmok eltérd szamitasi modja miatt volt sziikség.
Ezen ismérv alapjan nem keriilt torlésre adat.

Kutatdsomat két irdnyban folytattam. Vizsgaltam az egyes vallalatok gazdasagi ¢és
pénziigyi helyzetét, illetve a régid teljesitményét fétevékenységi korok szerint. Mindkét
esetben a tamogatasok hatdsainak kimutatdsa volt a vizsgalatom fokuszaban. Az elsd
esetben ,,Virtualis vallalatokat™ hoztam létre fotevékenységi koronként megbontva. Ezek
a ,vallalatok™ tartalmaztdk Osszesitve a kiindulé adatbazisomban szerepld mérleg és
eredménykimutatdsainak adatait. A vallalati szintii elemzéshez tovéabbi adatredukciot
hajtottam végre. Csak azoknak a vallalatoknak az adatsorai keriiltek az SPSS szoftverbe
feltoltésre, akik 2013-2021 kozott végig miikodtek és rendszeresen adatot is szolgaltattak.
Az adattisztitas és adatredukcid soran az OPTEN adatbézis minddsszesen 27 176 sort és
161 oszlopot tartalmazo adatallomanyat és a tdmogatasok 5 441 882 sort és 8 oszlopot
tartalmazo adatallomanyat osszefésiilve egy 1378 céget, cégenként 9 évet, igy Osszesen
12402 sort és cégenként 67 oszlopot (nyers adatot) tartalmazé adatbazis jott 1étre, amelyet
aztan kiegészitettem az 5.2.1 szakaszban bemutatott szamitott mutatészamokkal. A
modositas ismérveit és ennek hatdsat az adatbazis nagysagara a /3. tabldzat mutatja.

13. tablazat: Az OPTEN Informatikai Kft. adatbazisanak alkalmassa tétele az

elemzéshez
Modositas ismérve Vallalatok szama Adatsor az adatbazisban
Indulé Modositas | Maradt Indulé Modositas Maradt

Kiindul6 OPTEN adatbazis 2238 - 27 176 -
a 2012 és azt megeldzo évek -3" 2235 27176 -10 655 16 521
adatsora torlésre keriilt
negativ sajat toke 2013-| 2235 53 2182 16 521 477 16 044
2021
Osszkoltséges 2085 14 946
eredménykimutatast készit
Forgalmi koltséges 165 1098
eredménykimutatast készit

A vizsgalt id6szakban | a vizsgalt idészakban 68 cég esetében 6sszkoltséges és forgalmi koltséges
eredménykimutatas eredménykimutatas
modszere valtozott
Régi6  szinti  elemzés
,, Virtualis vallalatok”
Fotevékenységi kor szerinti | 2085 0 2085 16 044 0 16 044
csoportok
1. novénytermesztés 997 7437
2. allattenyésztés 471 3624
3. kertészet 104 807
4. szolgaltatas 429 2973
5. erdégazdalkodas 181 1203
Vallalati szintli elemzés
(SPSS)
2085 707 1378 16 044 3642 12 402

* Miikodé vallalkozasként van szamontartva, de 2013-6ta nem szolgaltat adatot
** Vannak olyan véllalatok, amelyek az idészak valamelyik évében az eredménykimutatds modszerét

megvaltoztattak.
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5.2. Az elemzéshez hasznalt eszkozok
5.2.1. Az elemzéshez hasznadlt mutatoszamok és alkalmazasuk szakmai indoklasa

A szakmai dontések megalapozasanak, a vallalatok teljesitménye értékelésének
nélkiilozhetetlen eszkozeit képezik az elemzés eredményeként kapott kiilonb6zo
mutatoszamok. Torok (2017) szerint ,, 4 gazdasagi elemzés célja, hogy feltarja, és
szamszeriileg értékelje azokat a koriilmeényeket, amelyek befolyasoljik a vallalkozas
gazdalkodasat, a vezetés dontéseinek elokészitését, valamint a megtett intézkedések
végrehajtasat. Az elemzéssel mindsithetjiik a vezetoi dontések elokészitéset, valamint a
megtett intézkedések végrehajtasat, a fejlesztések hatékonysagat, az eredmény
novekedeését”. A vagyoni, pénziigyi helyzetet és a hatékonysag alakuldsat tiikr6zo
mutatdészamok rendszere széleskorii. Az elemzések adatbazisat vallalati szinten az éves
beszamold — mérleg, eredménykimutatas, kiegészitd melléklet — valamint az {izleti
jelentés adja.

A kapcsolodo fogalmak értelmezése, az egyes mutatdszamok képzésének algoritmusa
azonban nem egységes. Gyakran eléfordul, hogy egy adott mutaté informacidtartalma
ugyanazt takarja kiilonb6zo elemzésekben, de a mutatd elnevezése eltér. A likviditasi
mutatok esetében ilyen a

e .. _ FE-KESZL
Likviditasi gyorsrata = Rk
ahol

FE Forgoeszkozok

KESZL Készletek
RLK Rovid lejarata kotelezettségek

Bélyacz (2007) ,,Gyorsrata”-nak, Fiilop (2017) ,,Likviditasi gyorsrata”- nak, az AKI
(2022) szintén ,,Likviditasa gyorsrata”-nak nevezi.

Egy adott mutat6 informacidtartalma annak is fliggvénye, hogy milyen mértékii annak
aggregaltsagi foka, példaul dgazati vagy vallalati szinten szamitjuk-e ugyanazt a mutatot.
Befolyasoljak az agazati sajatossagok is. Ennek fontossagat hangsulyozza Pupos et al.,
(2008) és Pupos (2005). Ugy itélik meg, hogy nagyon gyakran mechanikusan keriilnek
atvételre ¢és alkalmazasra a mezdgazdasagban olyan mutatdk, amelyeknek csak egy
iparszerli termelés esetén van 1étjogosultsdguk. Hivatkozott szerzék hangsulyozzdk az
agazati sajatossagok figyelembevételének fontossdgat, az adott modszerek, illetve
algoritmusok modositasat is (Sovényhazi és Toth, 1979; Kis, 1975; Potori, 2004; Tétényi
¢és Gyulai, 2001; Béhm, 1995; Takécs, 1995; Sandor et al., 1997; Brealey-Mayers, 1993).
A mérleg és eredménykimutatas olyan két f6 tartalmi elem, amelyek alapjan képezhetdk
mutatoszdmok. Elméletileg a mérleg minden sora lehet egy képzett viszonyszam tétele, és
az eredménykategoridk 1is kombinalhatok a mérleg valamennyi soraval. A

szakirodalomban lehet talalkozni szakmailag nem indokolhatdé mutatészamokkal is.
Bocskey (2008) szamitja példaul az

,.Eredményhatékonysagi mutato = Ertékesités nett6 arbevétele / Eredménykategoria”
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Nem latom értelmét az alabbi mutatod szamitasanak sem.
,Tékearanyos arbevétel = Ertékesités netto arbevétele/Sajat toke”

»A mutatd azt fejezi ki, hogy a bevételbdl hanyszor tériil meg a sajat toke” Bocskey
(2008:133). E mutatd képzése szakmailag nem indokolhat6 és nincs értelme sem. A
készletek forgasi sebessége mutatdo mintajara nem lehet ilyen mutatdkat képezni.

A megfogalmazott hipotézisek bizonyitdsdhoz fontos szempontként kezeltem azokat az
agazati sajatossagokat és a mezOgazdasagra jellemzd ok-okozati Osszefliggéseket,
amelyeket a korabbi fejezetekben mar elemeztem. A mutatdoszamok megvalasztasat €s az
alkalmazhat6 algoritmusokat nagymértékben befolyasolja,
e azelemzés célja,
o a hatalyos szamviteli torvény,
o arendelkezésre allo adatbazis részletezettsége:
o abeszamol¢ tipusa (egyszertsitett vagy éves),
o az eredménykimutatas tipusa (6sszkoltséges vagy
forgalmi koltséges).

Ezek a sajatossagok nagymértékben befolydsoljak a képezhetdé mutatészamok
milyenségét, azok szamithatdsagat, az alkalmazott algoritmust is. A forgalmi koltséges
eredménykimutatds esetén nem szamithat6 vallalati szinten példaul a bruttdé termelési
érték, lesziikiil a rendelkezésre alld hatékonysagi €s jovedelmezdségi mutatok kore is. Mas
algoritmust kovetel a bruttdé hozzaadott érték szdmszeriisitése az egyszeriisitett éves
beszamolo esetén stb. A mutatdszamok és algoritmusok megvalasztasanal e korlatokat
figyelembe kellett vennem.

A hatalyos szamviteli torvény alapjan fontosnak tartom a mérleg strukturdjanak kiemelt
vizsgalatat az id6beliség elve miatt, ami a kapcsolodo pénziigyi mutatészamok képzeésénél
kiemelt jelentdséggel bir. Ennek megjelenitését mutatja a /4. tdbldzat. Az altalam készitett
modositott vagyonmérleg nem tartalmazza eszk6z oldalon az értékhelyesbitést, forras
oldalon pedig az értékelési tartalékot. Ennek oka, hogy ezekkel az adatokkal korrigaltam
az altalam haszndlt adatbazis adatait. Az értékhelyesbités alkalmazasa ugyanis
felhasznalhaté a sajat toke értékének novelésére. Ez pedig a valos pénziigyi helyzet
megitélését megneheziti, adott esetben lehetetlenné teszi. Az iddbeliség érvényesiilését
kifejez6 mutatd, a netto forgotoke (NFT) alakulasat befolyasolja annak szamitdsi modja,
valamint az is, hogy a passziv id6beli elhatarolasok ,,3. Halasztott bevételek™ tételét -
amely a fejlesztésekhez, beruhdzasokhoz kapott vissza nem téritendd tdmogatasokat
takarja - figyelembe vessziik-e. A torzitd hatdsok szemléltetését a rendelkezésre allo
adatbazis egy vallalkozasanak 2016-o0s és 2017-es mérlegadatai alapjan mutatom be (/3.
tablazat). A tablazatban nem tiintettem fel az értékhelyesbités (2016-ban 6 247 392 ezer
Ft; 2017-ben 6 359 372 ezer Ft) Osszegeit, de bemutatom az eredeti és az
értékhelyesbitéssel  korrigalt vagyonmérleg fOcsoportjait. Az értékhelyesbités
nagysagrendje tobb mutatoszam — példaul az eszkdzardnyos jovedelmezdség — értékét
nagymértékben modositand, ami a vallalat vagyoni helyzetének elemzésekor téves
kovetkeztetések levonasat eredményezné. Ez is alatamasztia a (H1) hipotézisemet.
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A mintaként bemutatott vallalat eredménykimutatasanak fobb adatait a 76. tdbldazat

tartalmazza.

14. tablazat: Az iddbeliség megjelenitése az dsszesitett vagyonmérlegben

| o L. Jegyzett toke

D = & | 1L Jegyzett, de be nem fizetett t6ke
Befektetett eszk6zok (BFEwm) O] ¢ \% 2 5| I Téketartalék

B % ED .‘%5 1V. Eredménytartalék

E| 2<2| © | V.Lekotott tartalék

M L % %b VII. Adozott eredmény (AE)

] Forgotoke (FT) | § S Hatrasorolt kotelezettségek (HSK)

:_E o % 2 HFL Hossz( lejarath kotelezettségek (HLK)
S L

O~ . Z
%0 Idényszertien jelentkezd © Cﬁltgrtal.e’kokr (C..T) -

o forgbeszkozok (IFE) e . = Rovid lejarata kotelezettségek (RLK)
Aktiv | Bevételek aktiv idbeli L E ‘§ % L% Bevételek passziv idobeli elhatarolasa
idébeli | elhatdrolasa ViTe | TE
elhat. Koltségek, raforditasok E § § Koltségek, raforditasok passziv idébeli
(AIE) aktiv idébeli elhatarolasa £ o| elhatdroldsa

Halasztott raforditasok VNBT Halasztott bevételek (PIEFT)
ESZKOZOK OSSZESEN (EO) FORRASOK OSSZESEN (FO)

Forras: A 2000. évi C. torvény 1. szam® melléklet alapjan sajat munka
Toékeként funkcionald vagyon

PIEFT: Passziv id6beli elhatarolasok fejlesztési célt allami tiamogatas koltségaranyosan még el nem szamolt

értéke

BFEwm: Az értékhelyesbitések nélkiili eszkozértéket jelenti.
STwm: Ertékelési tartalék tételével csokkentett sajat toke
VNBT: Vissza nem téritendd beruhazasi timogatasok

15. tablazat: Az értékelési tartalék hatasa a mérleg egyes tételeire

2016 |

2017 2016 2017
Megnevezés Ertékhelyesbitéssel Ertékhelyesbités nélkiil (e
(e Ft) Ft)

A. Befektetett eszk6zok (BFE) 13645565| 13985322 7398173| 7625950
B. Forgdeszkozok (FE) 2643764 2749772 2643764 2749772
C. Aktiv id6beli elhatarolasok 9344 12 954 9344 12 954
ESZKOZOK OSSZESEN 16298 673 | 16748 048] 10051281 | 10388 676

D. Sajat t6ke 11933962| 12401531| 5686570 6042159
E. Céltartalékok 0 0 0 0
F. Kotelezettségek 4199866| 4135225| 4199866| 4135225
1. Hatrasorolt kotelezettségek 0 0 0 0
1I. Hosszu lejaratu kotelezettségek 2611396 991761 | 2611396 991 761
I11. Rovid lejarata kotelezettségek 1588470 3143464| 1588470| 3143 464
G. Passziv id6beli elhatarolasok 164 845 211 292 164 845 211 292
Ebbdl: 3. Halasztott bevételek 103 704 98 383 103 704 98 383
FORRASOK OSSZESEN 16298 673 | 16748048 | 10051281 | 10388 676

Forras: OPTEN adatbazis adatai alapjan sajat munka
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16. tablazat: Az eredménykimutatas f6bb tételei

Megnevezés 2016 2017
ezer Ft
Nett6 arbevétel (NAB) 5795920 | 6298 842
Aktivalt sajat teljesitmények értéke (ASTE) 115133 121 660
Egyéb bevételek (EBEV) 627180 458104
Brutto termelési érték (BTE) 6538233 | 6878 606
Ertékesokkenési leiras (ECS) 463 027 | 464 688
Uzemi (iizleti) tevékenység eredménye (UTE) 272 382 471 080
Fizetend6é kamatok, kamatjellegii raforditasok (FK) 66 603 55939
Adoézas elotti eredmény (AEE) 212 059 417 204
EBIT = (UTE+FK) 338985| 527019

Forras: OPTEN adatbazis adatai alapjan sajat munka

Az értékhelyesbitési tételek figyelmen kiviil hagyasa jelentés mértékben modositja azon
mutatdszamok értékét, amelyekben az érintett mérlegtételek kozvetleniil vagy kozvetve
szerepelnek (DAlt bettivel a modositott értékek):

Sajat toke aranya (%) (Ertékhelyesbitéssel): 73,22 illetve 74,05

Sajat téke aranya (%) (Ertékhelyesbités nélkiil): 56,58 illetve 58,16
Eszkozaranyos jovedelmezéség (%) (Ertékhelyesbitéssel): 1,3 illetve 2,5
Eszkozardnyos jovedelmezbség (%) (Ertékhelyesbités nélkiil):2,1 illetve 4,0

Sajat téke aranyos jovedelmezdség (%) (Ertékhelyesbitéssel): 1,78 illetve 3,36
Sajat t6ke ardnyos jovedelmezbség (%) (Ertékhelyesbités nélkiil): 3,73 illetve 6,90

A jovedelmezOségi mutatd szamai kozott szerepel a termelési érték-aranyos
jovedelmezdség (%) mutatoja is (AKI,2022):

Termelési érték-aranyos jovedelmezoség (%) = 5= *100

A fenti mutatot kiszdmoltam a példaként bemutatott vallalat estében, az AST-t figyelembe
véve ¢és azzal korrigalva is:

Termelési érték-aranyos jovedelmezdség (%) ASTE - vel — 3,2433687  6,0652405
Termelési érték-ardnyos jovedelmezéség (%) ASTE- nélkiil  3,3015055  6,1744463

Az ASTE figyelmen kiviil hagyasa azért indokolt, mert e tételeknek nincs
eredménytartalma, kozvetlen onkoltségen keriilnek aktivalasra, tehat az eredményre
hatasuk nincs. Ugyanakkor a nevez6ben szereplé BTE allomanyat noveli. Ezt bizonyitja
a forgalmi koltséges eredménykimutatés is, mivel ott e tételek nem keriilnek kimutatasra,
de az eredménykategéridk megegyeznek az Osszkoltséges eredménykimutatés
kategoériaival.

A pénziigyi elemzésnél fontos szerepet kap a netto forgotoke, mint az idébeliség, illetve a
finanszirozasi stratégia jelzOszdma. Szamszerlsitésénél az alabbi algoritmust tartom
szakmailag megalapozottnak:
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Nett6 forgo6 toke (NFT) = (STm+ HLF) - BFEm

Ha a PIE — nak van ,,3. Halasztott bevétel” tétele PIEFT, akkor ezzel a NFT algoritmusat
modositani kell.
Adodik tehat az aldbbi 0sszefliggés

NFTy = = (ST + HLF+ PIEFT) - BFEy

E modositas szakmailag indokolt, mivel ez a tétel beruhazasokhoz, fejlesztésekhez
kapcsolodik, és ez altal hatassal van a NFT értékének alakuldsara is:

NFT =899 793 ezer Ft, illetve -592 030 ezer Ft
NFTy = 1003 497 ezer Ft, illetve -493 647 ezer Ft

A kapott értékek alapjan lathatd a ,,3. Halasztott bevételek” modositd hatasa. A 2017.
évben a NTF értéke negativ. Ez azt jelenti, hogy a vallalat még a Befektetett eszk6zok egy
részének finanszirozasahoz is rovid lejarata forrasokat rendel. Ennek egyik oka lehet az,
hogy a rovid idegen forrasok olcsobbak a hosszl lejaratii idegen forrasoknal, de ez a
finanszirozési stratégia magas kockézatot rejt magaban. A negativ NFT tehat 6nmagéban
is jelzi a befektetett eszkdzok fedezettségének helyzetét. A pénziigyi helyzet elemzésénél
javaslom az alabbi két mutatod szamitasat:
NFT ardnya mutato (%) = (NFT/FE)*100

NFTy aranya mutato (%) = (NFTy / FE) *100

Ez a mutat6 azt fejez ki, hogy a forgéeszk6zok hany szazalékat finanszirozzuk lejarat
nélkiili (ST) és hosszu lejaratt (HLF) forrasokkal (ha a NFT negativ, akkor nincs értelme
ezek szamitasanak). A NFT aranya mutat6 a 2016. évben 34,03%, illetve NFTym aranya
mutato 37,96% volt a vizsgalt cég esetében. 2017. évben a NFT és NFTwm negativ volt. A
készletek dontd hanyada és a koveteléseknek a kereskedelmi-hitelezési politika altal
meghatarozott hanyada tartésan lekdtottnek tekintheté — tOkeként funkciondld
forgbeszkéz allomany — ezért viszonyitasi alap lehet ezek allomanyértéke. A
mutatoszamok képzésénél az emlitett forrasmunkakon kiviil figyelembe vettem az AKI
FADN rendszerében alkalmazott jovedelmezdségi mutatdkat és Szélteleki (2018) és
Szalteleki-Pupos (2018) kapcsolodd munkait is.

Az éltalam 0sszeallitott adatbazis és az AKI adatok alapjan szamitott fajlagos mutatokkal
korrigalt adatok alapjan a disszertaciom

1. avagyoni helyzet,

2. apénziigyi helyzet,

3. ajovedelmezdségi helyzet elemzésére és

4. ahatékonysag vizsgalatara terjed ki.

A képzett, illetve a képezhetd mutatdoszamok dontd tobbsége valamilyen viszonyszam, az
adott évre vonatkoznak. Az iddsorok értékei azonban jelzik a tendenciat, tehat alkalmasak
a valtozasok mindsitésére.

A vagyoni helyzet elemzésének mutatoszamai

Az elemzéshez a vagyonmérleg adatai keriiltek felhasznédldsra. A mutatészamok
vonatkoznak csak az eszk6zok, csak a forrasok vizsgélatara, de képezhetd eszkoz-forras
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kapcsolatra utald mutatoszamok is. A megfogalmazott célkitlizéseknek alarendelten az
alabbi mutatdkat (17. tabldzat) szamitottam, és ezek alapjan értékeltem a tamogatasok
hatasat a vallalatok vagyoni helyzetére:

17. tablazat: A vagyoni helyzet elemzésének mutatészamai

Megnevezés Mért. Szamitas algoritmusa
egység
Befektetett eszk6zok aranya % (BFEm/OEm)*100
A mérleg csoportok (Immaterialis javak, Targyi
Befektetett eszkdzok struktiraja % es%ko%ok, Be’fektretett Penzugyt. eszkozok; ahro}
sziikséges modositott érték) aranya (megoszlasi
viszonyszamokkal)
Forgoeszkdzok aranya % (FE/OEm)*100
A fécsoportok (Készletek, Kovetelések,
Forgbeszkdzok strukturaja % Ertékpapirok, Pénzeszkdzok) aranya (megoszlasi
viszonyszamokkal)
Tokeellatottsag % (STm/ OFm)*100
Kotelezettségek aranya % [(HLF+RLK)/OFu]*100
Tokefesziiltség % [(HLF+RLK)/STm]*100
Befektetett eszk6zok fedezettsége 1. % (STm/BFEMA*100
Befektetett eszk6zok fedezettsége I1. % [(STm+ HLF)/BFEwm] *100
]|3”efektetett eszk6zok fedezettsége % [(STw+ HLF + PIEET)/BFEn] *100
Befektetett eszkdzok
fedezettségének hianya I. ezer Ft NFT + BFEw
Befektetett eszkozok 0 -
fedezettségének hianya I. % [(NFT + BFEw)/BFEN] *100
Befektetett eszkdzok
fedezettségének hianya II. ezer Ft NFTwm + BFEw
Befektetett eszkozok 0 -
fedezettségének hianya II. % [(NFTw + BFEw)/BFEN] *100
Forras: sajat munka
A tablazatban szerepld roviditések:
Ertékhelyesbitéssel
BFEm csokkentet befektetett OF Osszes forras
eszk6zok
OE Osszes eszkdzérték HLF  Hosszu lejaratt forrasok
Passziv iddbeli elhatarolasokban a vissza nem
FE Forgodeszk6zok PIEFT téritendd fejlesztési tdmogatasok még fenndlld
) allomany értéke
Ertékhelyesbitéssel . rin . .
STwm csdkkentett sajat toke NFTwm Netto forgotoke a PIEFT is figyelembe véve
Rovid lejaratt OEwm Ertékhelyesbitéssel csokkentet dsszes eszkozérték
RLK N .
kotelezettségek

A befektetett eszkozok fedezettsége mutatok szamitasandl a forrasokat indokolt

modositani a PIEFT allomanyértékével, mivel ez a téketranszfer elhatdrolt Gsszege. A
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hosszu lejaratu forrasokhoz hozza kell adni, mert a forrds pénziigyileg realizalodott. Az,
hogy a hatalyos szdmviteli torvény nem teszi lehetové a vissza nem téritendd tdmogatas
sajat eréként vald kimutatdsat, nem irhatja feliil e forrds figyelmen kiviil hagyasat.
Nagysagrendje miatt a szamitott mutatoszamokra jelentds hatassal bir.

A penziigyvi helyzet elemzésének mutatoszama

A vallalkozas pénziigyi helyzetének vizsgalata végso soron a vallalatok fizetoképességére
(likviditasara) és eladosodottsaganak helyzetére terjed ki. Ezzel Osszefiiggésben a
likviditas ¢és eladosodottsdg kimutatisara az aldbbi mutatokat alkalmaztam
disszertacidmban (18. tablazat).

18. tablazat: A pénziigyi helyzet elemzésének mutatészamai

Megnevezés Meért. Szamitas algoritmusa
egység
Adbssacdlloman ezer Et A hatrasorolt kdtelezettségek és a hosszu lejarata
& y kotelezettségek allomanyanak értéke (HLF)
Adédssagallomany aranya % [(HLF/(HLF+STwm)] *100
Adédssagallomany fedezettsége % (STm/ HLF)*100
Netto forgd téke 1. (NFT) ezer Ft (STm+ HLF) - BFEwm
Netto forgotoke aranya 1. % (NFT/FE)*100
Netto forgd téke II. (NFTw) ezer Ft (STm+ HLF+ PIEFT) - BFEMm
Netto forgotdke aranya I1. % (NFTwm/FE)*100
Likviditasi rata 1. - FE/RLK
Likviditasi rata II. - (FE - KESZL)/RLK
Likviditasi rata III. - PE/RLK

Forras: sajat munka
A tablazatban szerepld (jabb) roviditések

KESZL Készletek
PE Pénzeszkozok

A jovedelmezdseg elemzése

A jovedelmezdség mutatoi a gazdalkodas jovedelmének a valasztott vetitési alapra juto
értékét mutatja, de szazalékos formdban is szoktak a mutatokat kifejezni és értelmezni. A
vetitési (viszonyitasi) alapot a mérleg egyes tételei képezik. A jovedelem kategoriak koziil
a mutatok szadmlalojdban az itizemi (iizleti) tevékenység eredménye, az adozas elotti
eredmény, adozott eredmeny és az EBIT szokott szerepelni. Az EBIT kivételével az egyes
kategéridk az eredménykimutatis tételei. Az EBIT a kamatfizetés és adozas eldtti
eredményt mutatja. Ennek tartalmi megfeleldje az tizemi (lizleti) tevékenység eredménye.
Mivel a jovedelmezdségi mutatok esetében arra keressiik a valaszt, hogy a véllalkozas
milyen eredményességgel miikodteti a rendelkezésre allo vagyont, az iizemi tevékenység
eredménye ¢és az adozas elotti eredmény kategdridkat hasznalom a mutatok szamitdsahoz.
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Ha a két kategoria kozott 1ényeges eltérés mutatkozik, az arra utal, hogy a véllalkozas
aktiv pénziigyi tevékenységet folytat. Pozitiv eltérés esetén valdsziniisithetd, hogy az
alabbi tételek valamelyikébodl bevételt realizal: kapott (jard) osztalék és részesedés,
részesedésekbdl szarmazod bevételek, arfolyamnyereségek, befektetett pénziigyi
eszk6zokbol (értékpapirokbdl, kolcsonokbol) szarmazd bevételek, arfolyamnyereségek és
végiil az egyéb kapott (jard) kamatok és kamatjellegli bevételek. Negativ eltérés esetén a
pénziigyi miveletek raforditasai az elobb részletezett bevételeket meghaladjak. Az
alkalmazott mutatészamok értelmezése elott fontosnak tartom az arbevétel ardnyos
jovedelmezdség mutatdszamhoz kapcsolddva az alabbi megjegyzéseket megtenni azzal a
céllal, hogy a javasolt mutatoszamokat szakmailag indokoljam. Az egyéb rdforditisok
olyan nem értékképz0 — azaz az 6nkoltségnek nem lehetnek elemei - eredményt csokkentd
tételek, amely az arbevételhez kozvetleniil és kozvetetten sem kapcsolddnak, de a
rendszeres tevékenység (lizletmenet) soran meriilnek fel, és nem mindsiilnek a pénziigyi
miveletek raforditdsainak sem (Szamviteli térvény, 81. § (1)). Az egyéb bevételek olyan
eredményt novelo tételek, amelyek szintén a rendszeres tevékenység (lizletmenet) soran
meriilnek fel, de az értékesités nettd arbevételének nem elemei, és nem mindsiilnek a
pénziigyi miiveletek bevételeinek sem (Szadmviteli térvény, 77. § (1)).

A gyakorlatban leggyakrabban hasznélt jovedelmezdségi mutatdoszam az arbevétel
aranyos jovedelmezdség mutatdja. A mutatoban hasznalt eredménykategoéria azonban
nemcsak a rendszeres tevékenység (iizletmenet) jovedelmét tartalmazza, hanem az egyéb
bevételek és egyéb raforditasok egyenlegét (jovedelmét) is. A hasznalt eredménykategoria
tartalma tehat nincs 6sszhangban az arbevétellel. Olyan eredménykategoria alkalmazasa
lenne célszert, ahol a tartalmi 6sszhang megvan. Ez viszont sziikségessé teszi a szamviteli
adatbazis alapjan elvégezhetd és szamithatd ,,rendszeres tevékenység (iizletmenet)
jovedelme” eredmény szamitasat. Ez a javasolt eredménykategoria esetében megvan az
Osszhang a nevezdben szerepld arbevétellel. Az elmondottak jol nyomon kdvethetdk a 19.
tablazat adatai alapjan. Az abban szerepld értékek az altalam hasznalt adatbazis egyik
vallalatanak pénziigyi adatai.

A vazolt korrekcid6 mindkét eredménykimutatds esetén alkalmazhatd, a szamviteli
eredménykimutatds adatai alapjan szamithatok a sziikséges korrekciok. A korrekcio
eredményeként az arbevétel aranyos jovedelmezdségi mutatok értékei a 20. tabldazatban
kozolteknek megfelelden alakulnak. Az eredmények alapjan lathatd, hogy a rendszeres
termelOtevékenység jovedelmezdségi mutatdja jelentds meértékben eltér a tobbi mutatotol,
amelyek az UTE-t, illetve az AEE-t vetitik a nettd arbevételre. Ennek alapvetd oka az,
hogy az egyéb bevételek és egyéb raforditasok egyenlege 420 978 ezer Ft, amelynek a
netto arbevételre vetitett hanyada 13,84%. Az egyes eredménykategoridk bruttd termelési
értékre vetitett hanyada — ahogy erre az el6zéekben kitértem — szintén korrekciora szorul,
mert az AKI (2022) altal hasznalt algoritmusban nincs meg a tartalmi koherencia a
szamlalo és a nevezd tartalma kozott. Ezért célszerlibb az eredménykategoriat az 6sszes
bevételre vetiteni.
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A hatékonysdg elemzése és mutatoszama

A hatékonysag értelmezése az a teriilet, ahol a kapcsolodd fogalmakat és ezzel
Osszefiiggésben a mutatészamok képzését illetden nagyon sok eltérd értelmezéssel lehet

talalkozni. Fontos lenne ezen a teriileten is a fogalmak egységes értelmezése. Takacs —

Markus (2020) szerint a hatékonysagi mutatok kapcsolatban vannak a jovedelmezdségi
mutatokkal, mert az outputot viszonyitjak a felhasznalt er6forrasokhoz. A mutatok abban

kiilonbdznek, hogy mit tekintliink hozamnak, illetve eréforrasnak

19. tablazat: A ,,Rendszeres tevékenység jovedelme” szamitasanak algoritmusa

Osszkoltséges eredménykimutatas

Forgalmi koltséges eredménykimutatas

Megnevezés ezer Ft ezer Ft Megnevezés
I. Ertékesités netto arbevétele 3042 818 3042 818 | I. Ertékesités nettd arbevétele
IL. Aktivalt sajit teljesitmények 376980 | 2639410 | O3 Ertekesites elszamolt kbzvetlen
onkoltsége
II. Egyeb bevételek 687 855 0 | 04. Eladott aruk beszerzési értéke
. ., s 05. Eladott (kdzvetitett)
IV. Anyagjellegii raforditasok 2 406 535 0 szolgaltatisok értéke
s Y ‘s II. Ertékesités kozvetlen koltségei
V. Személyi jellegli raforditasok 1011152 2639 410 (03+04+05)
VI Ertékesokkenési leirds 258555 | 643 408 gfl If”‘”‘es”"s brutté_eredménye
VII. Egyéb raforditasok 266 877 599 852 | IV. Ertékesités kozvetett koltségei
A. Uzemi (iizleti) tevékenység . .
eredménye (HII-IV+V-_V1) 464 534 68 7855 | V. Egyéb bevételek
B. Pénziigyi miiveletek eredménye -13 813 266 877 | VI. Egyéb raforditasok
C. Adozas el6tti eredmény 450 721 464 534 A. Uzemi (iizleti) tevékenység
eredménye (+111-1V+V=VI)
-13 813 | B. Pénziigyi miiveletek eredménye
450 721 | C. Adézas elétti eredmény

A RENDSZERES TEVEKENYSEG EREDMENYE SZAMITASANAK ALGORITMUSA

eredménye (I. - Ertékesités
osszes koltsége)

Osszes termelési koltség 3376 242 2999 262 | Ertékesités osszes koltsége (II+1V)
(IV+V+VID)
- AST (1) 376 980
Ertékesités 6sszes koltsége 2999 262
(IV+V+VII-11)
Rendszeres tevékenység 43 556 43 556 Rendszeres tevékenység

eredménye (ITI-1V)

Forras: sajat munka
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20. tablazat: Az arbevétel-aranyos jovedelmez6ség mutatojanak szamitott értékei az
alkalmazott algoritmusok fiiggvényében

Megnevezés Szamitas algoritmusa Aérrrizlt;to
Arbevétel—arényos .. { oy 15,27
jovedelmezdség 1. (%) (UTE/NAB)*100
Arbevétel-aranyos { oy 14,81
jovedelmezdség I1. (%) (AEE/NAB)*100
Arbevétel-aranyos { ooy s 1,43
jovedelmezdség I11. (%) (RTE/NAB)*100
Bevételaranyos jovedelmezéség | (UTE/OBEV)*100 13,58
(%) (AEE/OBEV)*100 13,18

Forras: az adatbazis egy vallalkozasanak adatai alapjan, sajat munka

A tablazatban szerepld ujabb roviditések:

AEE Adozas eldtti eredmény

NAB Netto arbevétel

UTE Uzemi (lizleti) tevékenység eredménye
OBEV Osszes bevétel

RTE Rendszeres tevékenység eredménye

A jovedelmezdség mutatdoszamai kozil a 21. tablazatban taldlhaté mutatdészamokat
hasznéltam az elemzéshez.

21. tablazat: A jovedelmezdség elemzéséhez hasznalt mutatészamok

, Meért. Szamitas algoritmusa
Megnevezes .
egység

Arbevétel aranyos jovedelmez3ség I. % (UTE/NAB)*100
Arbevétel ardnyos jovedelmez6ség I1. % (AEE/ NAB)*100
Arbevétel ardnyos jovedelmezoség I11. % (RTE/ NAB)*100
Bevételaranyos jovedelmezdség 1. % (UTE/(NAB+EBEV))*100
Bevételaranyos jovedelmezoség 11. % (AEE/(NAB+EBEV))*100
Eszkdzaranyos megtériilés (ROA) - AE/OEwm
Sajat téke jovedelmezdsége (ROE) - AE/STwm
Ossztdke jovedelmezdsége (ROI) - AE/(STm+ HLF + PIEFT)

AE: Adozott eredmény  EBEV: Egyéb bevételek
Forras: sajat munka

A hozam fogalman az alkalmazott mutatdszdmok esetében nem az eredménykategoridkat,
hanem az ¢értékalapti teljesitményeket vettem figyelembe. A vallalati szintli
teljesitménymutatok koziil tobb szerzd is az értékalapt, ezen belill a hozziadott érték
mutatot tartja fontosnak felhaszndlni az elemzés sordn. Az osztrdk Kereskedelmi
torvénykonyv (HGB) a ,,Rohergebnis™ érték szamitasat javasolja, az alabbi algoritmus
szerint vallalati szinten:
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1. Netto arbevétel

Sajat termelésii készletek

+/- 2., p P :
2 allomanyvaltozasa

+ 3. Aktivalt sajat teljesitmények
+ 4. Egyéb bevételek
5. Vasarolt anyagok koltsége

a) Felhasznalt nyers, segéd ¢€s
lizemanyagok, €s vasarolt aruk

- b) Vasarolt szolgaltatasok koltsége

= Brutto hozzaadott érték

Chikén-Wagner (2004) a brutté hozzaadott érték kiszamitasat vallalati szinten az alabbi
algoritmus alapjan javasolja:

+ Személyi jellegti raforditasok

+ Ertékcsokkenési leiras

+ Adodzas eldtti eredmény

= Brutto hozzaadott érték

Termelékenységi mutato:

Egy fore jutd bruttd hozzaadott érték = BHE/AAL
) ahol
BHE: Brutté hozzaadott ertek
AAL: Atlagos allomanyi létszam
Daniel (2016b) doktori (PhD) értekezésében ezt a teljesitménymutatot alkalmazza az
elnyert tamogatasok egyik — teljesitmény noveld - hatasanak bizonyitasara. Vicze (2014)
a szolgaltatd szektor versenyképességének elemzésénél szintén a bruttd hozzaadott érték
mutatot valasztotta. Tata and Schultz (1998) a bruttd hozzaadott értéket tekinti
relevansnak, kiilondsen akkor, ha teljesitményeket akarunk 6sszehasonlitani. Krugman
(1995) szintén ugy itéli meg, hogy a vallalatok gazdasagi teljesitményéhez a
legalkalmasabb indikator a bruttd hozzaadott érték. A mutatd szakmai alkalmassaga nem
vitathatd, szamszerlisitése vallalati szinten — a szamviteli nyilvantartasi rendszer
kapcsolodod hidnyossdgai miatt nem egyszerli feladat. Az eredménykimutatds egyes
tartalmi elemei ugyanis ehhez nem kellden részletezettek. Mésrészt a makroszinten
szamitott bruttd hozzdadott érték csak az adott év teljesitményét — kibocsatasat —
szambavételezi. A vallalati szinten szamitott bruttd termelési érték egyéb bevételek
tételében vannak, illetve lehetnek olyan tételek, - példaul értékesitett targyi eszkozok,
kiselejtezett tenyészallatok arbevétele - amelyek nem a targyiddszakban eldallitott értéket
jelentenek. Megoldana a problémat, ha az éves beszamolok eredménykimutatdsban
szerepeltetve lenne a fogyasztasnak mindsiilé anyag és anyagi jellegii raforditasok értéke,
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¢és az egyéb raforditdsok kozott az értékesitésre keriild targyiasult értékek, valamint az
egyéb bevételekben szerepld tdamogatasok.

Az éltalam szamitott teljesitménymutatok tehat:

Brutto termelési érték (BTE) = NAB+AST+EBEV
Becsiilt Bruttd hozzaadott érték = BTE — AKI adatai alapjan a fogyasztasnak mindsiil6
tételek aranyszdmaval korrigdlt tizemi Osszes termelési koltség

A hatékonysag elemzéséhez a 22. tabldzatban szereplé mutatokat hasznaltam. A
szakirodalomban a készletek hatékonysagat kifejez6é mutatdszam:

Készletek forgasi sebessége = NAB/Atlagkészlet

Ezt a mutatot a mezdgazdasagban nem tartom alkalmazhatonak, mivel a december 31-i
készletértékek a jovo évi arbevétel realizalasat szolgaljak. Példaul a befejezetlen termelés
(mezei leltar); késztermékek az allatdllomany takarmany sziikségletét fedezik
Gjratermésig stb. A, Forgotdke forgasi sebességét = FErtékesités nettd arbev.
(Eredménykimutatas I. sora) / Nettd forgdtoke (Mérleg B sora — Mérleg F sorabdl a
rov.lej.kot.)” javasolja alkalmazni Torok (2017). Ennek tartalmat nem értelmezi, és azt
sem vizsgalja, ha a nettd forgotdke negativ. Ebben az esetben a mutaté nem értelmezhetd,
¢s a korabbiakban vazoltak miatt nem is alkalmazhat6 hatékonysagi mutatoként.

22. tablazat: A hatékonysag elemzéséhez hasznalt mutatéoszamok

Megnevezés Mer,t ) Szamitas algoritmusa
egység

Készletek hatékonysaga - nem relevans

Térgyi eszkozok hatékonysaga - NAB/TEwm

Munkaeré termelékenysége I. Ft/f5 | BTE/AAL

Munkaeré termelékenysége II. Ft/f5 | BHE/AAL

Munkaeré termelékenysége 1. Ft/f5 | BTE/  Személyi jellegii
raforditasok

Munkaerd termelékenysége V. Ft/f6 | BHE/ Személyi jellegii
raforditasok

Folyo termeldfelhasznalas aranya % FTF/BTE*100

BHE arénya % BHE/BTE*100

Egy Ft FTF-ra jutd6 BHE - BHE/FTF

Forras: sajat munka
A tablazatban szerepld ujabb roviditések

TEwm : Téargyi eszk6zok értéke (értékhelyesbités nélkiil)
FTF : Folyo termel6felhasznalas

AAL : Atlagos allomanyi 1étszam

BHE : Brutté hozzaadott érték

5.2.2. A KSH adatbazisahoz kapcsolodo modszertani kérdések, a sziikséges
algoritmusok kidolgozdsa

A KSH (2003:7) szerint ,, A statisztikai regiszterekben a statisztikai egységeket
fStevékenységiik alapjin a TEAOR’ 03 négyszamjegyii szakdgazati osztdly szintjién kell
besorolni ugy, hogy kozben a hierarchikus felépitésii osztalyozas felsobb szintjeivel
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(csoport, foosztaly alfécsoport, focsoport) osszhangban maradjon.” (23. tabldzat.) A
hierarchia szintek értelmezését segitik a 24. tabldazatban szerepld példak.

23. tabldzat: A NACE Rev. 1.1' hierarchiaszintjei és jelolésiik, magyar

megnevezésiik
Hierarchia
szintje megnevezése jelolése magyar megfeleléje
1. fécsoport 1 betli (nemzet) gazdasagi ag
2. alfécsoport 2 betli (nemzet) gazdasagi alag
3. féosztaly 2 szamjegy | agazat
4, csoport 3 szamjegy | alagazat
5. osztaly 4 szamjegy | szakagazat

Forras: KSH (2013) alapjan sajat szerkesztés

24. tablazat: Példak a NACE Rev. 1.1 hierarchiaszintjeire

_ A hlerarch!a _ Példa
jele szintje
A Nemzetgazdasigi g MEZOGAZDASAG, VADGAZDALKODAS,
ERDOGAZDALKODAS
01 Agazat MEZOGAZDASAG, VADGAZDALKODAS
01.1. Alagazat Novénytermesztés
0111 Szakégazat Gabonafélék, egyéb, mésh9va nem sorolt névény
termelése
02 Agazat ERDOGAZDALKODAS
02.0 Alagazat Erdégazdalkodas
02.01 Szakagazat Erddgazdalkodasi termék-eldallitas
B Nemzetgazdasagi 4g HALGAZDALKODAS
05 Agazat HALGAZDALKODAS
D Nemzetgazdasagi ag FELDOLGOZOIPAR
DA Nemzetgazdasagi alag ELELMISZER, ITAL, DOHANY GYARTASA
15 Agazat ELELMISZER, ITAL GYARTASA
15.1 Alagazat Husfeldolgozas
15.11 Szakagazat Husfeldolgozas, -tartdsitas

Forras: KSH (2013) alapjan sajat szerkesztés

A mezOgazdasag teljesitményének elemzéséhez a KSH adatbazisdban az elézdéekben
vazolt osztalyozasi rendszerrel kapcsolatban talalhatok adatok. Az egyes kérdések
elemzésénél a KSH-ra vonatkozo hivatkozasokra az aladbbi moddon keriil sor: KSH-
19.1.1.2. A KSH jelenti a Kozponti Statisztikai Hivatalt, a szam konkrétan azonositja,
hogy az adatok mire vonatkoznak. Ennek megfelelden a KSH-19.1.1.2. jelenti:
,»Mez0gazdasagi szamlak rendszere, foly6 alaparon [millio Ft]” adatait. Ezek az adatok a
2004-2021 kozotti 1doszakot fogjak at. A regiondlis elemzéseknél a vizsgalt idészak a
2004. évet nem tartalmazza, amelynek az az oka, hogy a KSH ezt az évet nem tiinteti fel.
Egyes kérdések elemzésénél — szintén az adatbazis hianya miatt — a meglévé adatok

I NACE Rev.1.1: Nomenclature Générale des Activités Economiques dans les Communautés Européennes
(A gazdasagi tevékenységek altalanos nomenklatiraja az Europai K6zosségekben)
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felhasznalasaval, de csak kiilon szamitassal lehetett az elemzéshez sziikséges adatokat
meghatarozni. Ez harom esetben fordult eld:

Az elso eset:

Az agazatok GDP-hez valo hozzajarulasanak szamszeriisitésénél.

A KSH 21.1.1.6. ,,A brutté hozzaadott érték megoszlasa nemzetgazdasagi aganként”
Osszevontan tartalmazza a mezdégazdasag, erddgazdalkodas és haldszat agazatok bruttd
hozzaadott értékét, (a tovabbiakban, BHE), ami példaul a 2004. évben 918 796 milli6 Ft
volt. A nemzetgazdasig BHE-e ebben az évben 18 071 239 millio Ft-ot tett ki. A
mezOgazdasag, mint nemzetgazdasagi ag hozzéjarulasa a GDP-hez tehat 5,1%. A KSH
masik adatbdzisa, a 19.1.1.2. ,,Mezdgazdasagi szamlak rendszere foly6 alaparon™ adatai
alapjan szamszertisithetd csak az erdégazdalkodas és a halaszat, mint agazat BHE-e. A
mez6gazdasag BHE-e 2004. évben 601 966 milli6 Ft volt. A 918 796 millié Ft — 601 966
millié Ft killonbsége megadja az erdégazdalkodas és haldszat BHE-ét.

A masodik eset:

A mezogazdasag teljesitménye regionalis megoszldasanak elemzéséhez, valamint az adott
régio mezégazdasaganak hozzajarulasa a régio BHE-hez szamitasahoz.

A Regionalis Mezdgazdasagi Szamlarendszerbdl régionként és évenként letdltottem a
2005-2021 kozotti idészakra vonatkozo adatokat. A mezdgazdasag teljesitménymutatoi
adatainak szama régionként 23 db. A vizsgalt 2005-2021 kozotti idészak 17 évet foglal
magaba. A régidk szama 8 — Budapest és Pest megye kiilon szerepel, a kettd egyiitt alkotja
a kozép- magyarorszagi régiot — ezért ebbe a tablazatba 6sszesen 3 128 adat (23x8x17)
kertilt.

A kutatdsom szilikebb teriiletét jelentd Dél-Alfold régié mezdégazdasagban betoltott
szerepének megitéléséhez is sajat adatbazist kellett 1étrehoznom, amelynek segitségével
az alabbiakat vizsgaltam:

A mezdgazdasag hozzajaruldsdnak szamszeriisitése az adott régido GDP-jé¢hez. Ez azt a célt
szolgalta, hogy a KSH adatbazisdban szerepl6 ,,21.1.2.1. Brutté hazai termék (GDP)
varmegye ¢€s régid szerint [piaci beszerzési aron, millio Ft]” adatok alapjan
szamszertsitsem az egyes régiok BHE-ét, de ezt csak becsiilt értékként lehetett
meghatarozni. Ehhez ismernem kellett a Termékadok és terméktamogatdsok
egyenlegeinek szamszerisitett értékeit, amelyek csak makroszinten alltak rendelkezésre
(a képzett szektorban szerepelnek). Ezért a 2005-2021 kozotti idészakra évenként
kigytijtottem a KSH ,,21.1.1.61. A nemzetgazdasag integralt szamlai, 2005 [millié Ft]”-
tol, a ,,21.1.1.77. A nemzetgazdasag integralt szamlai, 2021[milli6 Ft]” - tal bezarolag a
bruttd hazai termék (tovabbiakban, BHT) levezetését. A rendelkezésre allo adatok alapjan
kiszamoltam a termékadok és terméktamogatasok egyenlegének a részaranyat a BHT-ben.
A kapott eredményeket a 25. tdblazat tartalmazza, és a 16. dbra teszi szemléletesebbé. Az
adatok alapjan lathatd, hogy az atlag jol kifejezi a termékadok és tamogatdsok
egyenlegének részardnyat a BHT-ben. A tabldzatban szereplé adatok alapjan
meghatarozasra  keriiltek  évenként, a BHT-ben szerepld termékadok és
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terméktamogatdsok egyenlegének értékei. Ezeket levonva a BHT értékébdl megkapjuk a

régié BHE-t.

25. tablazat: A termékadok és terméktamogatasok egyenlegének részaranya a BHT-
ben a 2005-2021 kozotti idészakban

Megnevezés Erték

Atlag 15,02 %
Minimum 13,16 %
Maximum 15,82 %
Szoras 0,76 %
(0% 5,05 %

Forras: KSH adatok alapjan sajat munka
A régiok BHE-t kiszdmitva szamszerlisitettem a régiok mezOgazdasiganak a
hozzijarulasat az adott régi6 BHE-hez. Az algoritmust a 26. tdbldzatban kovethetjiik
nyomon a 2021. évre vonatkozoan.

Harmadik eset:

Az egyeéb termelési adok és termelési tamogatasok ismerete kellett ahhoz, hogy a foly6
transzferek nélkiili eredménykategoridkat szdmszerlsiteni lehessen. Makroszinten az
egyeéb termelési adok és termelési tamogatasok értékadatai rendelkezésre allnak, tehat a
tamogatassal csokkentett eredménykategéridk szamszerlsitheték. A Regiondlis
Mezb6gazdasagi Szamlarendszerben az egyéb termelési adok és termelési tdmogatasok
azonban nem szerepelnek. Az egyéb termelési adok és egyéb termelési tdmogatasok
egyenlege a mezdgazdasagban az alabbi Osszefiiggés segitségével meghatarozhatd régios

szinten:

Egyeb termelési adok és egyéb termelési tamogatasok egyenlege = termelési tényezok
Jjovedelme - netto hozzdadott érték

16. abra: A termékadok és terméktamogatasok egyenlegének részaranya a BHT-ben
a 2005-2021 kozotti idészakban
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Forras: A KSH-3 adatok alapjan sajat munka

78



26. tabldzat: A régiék mezégazdasaganak BHE-hez valé hozzajarulasanak algoritmusa 2021. évben

M , Algorit I\I/I( 9z¢p- g 0z¢p- ll\l)yug,at- DDel,- l\]/;: szak- Eszak-| Dél- | Ossze-
egnevezés goritmus agyar-| Dunin- | Dunén- | Dunin- | Magyar- | "0 | fens |00
orszag tul tul tul orszag
Bruttd hazai termék (GDP) | pqyo) 15 1. kSH21.1.177 | 26352 | 5610 | 5142 | 3363 | 4358 | 5291 | 5009 | 55125
(Mrd HUF)
Termékadok és KSH Képzett szektor
terméktamogatasok tényadata: 8 479
cayenlege (Feloszts) (Mrd (8 479 /55 125)*100 4054 | 863 | TOL | SIT 671 ) 814 771 ) 8481
HUF) =15,3815 (részarany)
Régiok Bruttoé hozzaadott _
értéke (BHE) (Mrd HUF) 26 352-4 054=22 298 22 298 4747 4351 2 846 3 687 4477 | 4238 | 46 644
Régiok mezbgazdasaganak Iﬁe}igRSE(;gg:his
Brutt6 hozzaadott értéke Szamlaren dszger ada ta% alapjén 70 131 160 181 145 359 338 1384
(BHE) (Mrd HUF) (GO-FTF)
Régiok mezbgazdasaganak
hozzajarulasa a BHE-hez (70 /22 298)*100=10,319 0,3139 | 0,5875 | 0,7175 | 0,8117 | 0,6503 | 1,6100 | 1,5158 | 6,2067

(%)

Forras: KSH adatok alapjan sajat munka
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17. abra: Az egyéb termelési adok és egyéb termelési timogatasok egyenlegének
alakulasa a mezogazdasagban, mint agazatban
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Egyéb termelési adok és tamogatasok egyenlege
eeeeese Eoyéb termelési adok aranya az egyenleghez

Forras: KSH-3 adatok alapjan sajat munka

A makroszinten ismert adatok alapjan szamszertsithetd az egyéb termelési adok aranya
az egyenleghez (/7. dbra). Ennek ismeretében regionalis szinten meghatarozhat6 az egyéb
termelési adok és egyéb termelési timogatasok értéke.

Mindezen szamitasok eredményei lehetdvé teszik a tovabbi elemzések elvégzését.

A mezbégazdasdg kibocsatdsanak elemzésénél az indexszamitdsok alapdsszefiiggései
keriiltek alkalmazasra. Az ismert Osszefliggéseket felhasznalva, a kibocsatas
értékvaltozasa - megbontva annak kettd Osszetevdjére, a volumen és ar valtozasanak
hatasara - abszolut szamokban is kimutathat6. Erre az elemz6 munkdmnal volt sziikség.
Az értékvaltozas felbontasahoz az aldbbi aggregatumok alkalmazhatok (Kerékgyarto et
al., 2009):

| QoPo=Vo |  GiPo | Qopr | Gapr=vi |

Az aggregatumok Osszefliggései alapjan az alabbi additiv 0sszefiiggések irhatok fel;

K, = K§ + Kj = K§ + K}
A két elem — volumen és ar — valtozasa hatasanak szdmszertisitése a kétféle felbontasnal
(Felbontas 1. és Felbontas 2.) altaldban eltér egymastol. Ez az eltérés az alkalmazott
indexformulak (Laspeyres -L, Paasche- P) kiilonbségébdl adodik:

A fenti Osszefliggésekben szerepld jelolések az alabbiakat jelentik:

q = volumen (quantity)

p = ar (price)

v: érték (value)

K v = érték-kiilonbség

K p = érak valtozasabol adodo értékkiilonbozet

K q = volumen valtozasabol adodo értékkiilonbség
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Ky =2q:p1 — Zqopo ™
K§ = Zq:p1 — Zq1p1
KE = Xq1P; — 2q1P;

_—

Ky = 2q1p1 — ZqoPo —
KS = 2q1P; — 2qoP1
Ky = Z£qop1 — ZqoPo

- Felbontas 1.

S Felbontas 2.

-

Az als6 indexben szerepld ,,1” a targyévet, a,,0” a bazis idészakot jeloli. Az elemzés soran
a kétféle felbontassal kapott szamszaki eredményeket atlagoltam, és az igy kapott értékek
képezték a tovabbi elemzéseim adatbazisat. A konnyebb attekinthetdség érdekében az
alkalmazott szamitasok algoritmusat a novénytermesztési és kertészeti termékekre
mutatom be (27. tdblazat). Az elemzésnél a kétféle felbontas eredményeinek szamtani
atlagat hasznaltam (28. tablazat).

A mezbgazdasag, mint nemzetgazdasagi ag ¢s annak agazati, valamint regionalis
struktirdjanak elemzéséhez a Microsoft Excel programot hasznaltam diagramok,
alapstatisztikak készitésére (atlag, szé€ls6 értékek, szoras, CV, sorszam). Az
erdégazdalkodas és  halaszat  bruttd  alldeszkoz-felhalmozasianak  (GFCF)?
szamszerisitése a KSH-18 és a KSH-3 adatbazisa alapjan tortént.

27. tabldzat: A Kibocsatas valtozasanak elemzésénél hasznalt algoritmusok

Megnevezés 2004 2005
Novénytermesztési és kerte;fetl termékek 6sszesen Mrd 957.4 822.5
Volumenindex (%) nem relevans 89,6
Arindex (%) nem relevans 95,2
Ertékvaltozas Mrd Ft 957,4-822,5 -134,9
Felbontasok Algoritmus | Eredmény

Felbontas-1.

Ha csak a volumen valtozott volna 957,4*%0,896 857,8
Volumenvaltozas hatasa 857,8-957,4 -99,6
Arvéltozas hatésa 822,5-857,8 -35,3
Egyiittes hatas -134,9
Felbontas-2.
Ha csak az ar valtozott volna 957,4%0,952 911,4
Arvaltozas hatasa 911,4-957,4 -46
Volumenvaltozas hatasa 822,5-911,4 -88,9
Egyiittes hatas -134,9

Forras: sajat munka

2 GFCF: Gross fixed capital formation (Brutté alloeszkdz-felhalmozas)
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A KSH-18 nemzetgazdasagi aganként, 6sszevontan (mezdgazdasag, erddgazdalkodas és
halaszat) tartalmazza a GFCF értékeket. A KSH-3 viszont csak a mezdgazdasag, mint
agazat GFCF-t tartalmazza, és részletezi annak megoszlasat. A két adatbazis kiilonbsége
adja az erdégazdalkodas és halaszat GFCF szamszerusitett értékét.

28. tablazat: A Kkibocsatas elemzésénél hasznalt indexszamok

Megnevezés Felbontas-1 | Felbontas-2 | Eltérés | Felbontasok atlaga
Volumenvaltozas -99.6 -88.9 -10,7 -94,25
Arvaltozas -35,3 -46 -10,7 -40,65
Ertékvaltozas (Egyiittes hatés) -134,9 -134,9 0 -134,9

Forras: sajat munka

5.2.3. Alkalmazott statisztikai eljarasok - EXCEL és SPSS eszkoztar

A disszertacio els6é hipotézisét (H1) a 3. és 4. fejezetben bemutatott szakirodalmi
feldolgozas, valamint a 6. fejezet szamitasai igazoljak. A (H2-HS) hipotéziseket
statisztikai adatelemzéssel, a 6. fejezet szamitasaival kivanom igazolni.

Ebben eldszor az AKI és a KSH adatbazisara tdimaszkodva elemzem a mezdgazdasag
nemzetgazdasagban jatszott szerepét orszagos szinten. Ehhez EXCEL szoftver
segitségével végeztem szadmitasokat a kovetkezokrdl: a mezdgazdasag GDP-hez vald
hozzajarulasa, ennek id6beli valtozasa, szakdgazatonkénti megoszlasa. Ezt koveti a bruttd
alloeszkoz-felhalmozas Osszetételének vizsgalata, majd a kibocsatasok volumen- és
arindexekkel korrigalt alakuldséanak vizsgélata, fajlagos mutatészamok idébeli alakulasa,
megoszlasa. A mezdgazdasag kiilkereskedelemben jatszott szerepe, tovabba a
foglalkoztatasbol valo részesedése, éves munkaerdfelhasznalasadnak alakulasa, és a havi
bruttd jovedelmek alakuldsa a kdvetkezd vizsgélati téma, ezzel zarul az orszadgos szintll
elemzés. Ezt kovetden a mezdgazdasag térgazdasagi vetiileteit elemzem a fent felsorolt
mutatok regionalis megoszlasanak értékelésével. Ezek az eredmények a (H2) és (H3)
hipotézist hivatottak igazolni.

A 6. fejezetben kiilon szakaszban mutatom be a Dél-Alfold régid mezOgazdasagi
vallalatainak 2013-2021 kozti teljesitményét, €s ennek a tamogatasokhoz valo viszonyat.
Ezzel részben a (H3) hipotézist is alatdmasztom, és foként a (H4) és (HS) hipotéziseket
fogom igazolni. Ezekhez a szamitasokhoz alkalmazott mutatoszamok szamszeriisitését
Excel szoftverrel végeztem el, az 5.1 szakaszban bemutatott szadmitasi eljarasok
segitségével. A megfogalmazott hipotézisek vizsgalatdhoz sziikséges elemzésekhez az
SPSS szoftvert hasznaltam.

A legfontosabb statisztikai eljarasok a kovetkezdk voltak:

- Leir¢ statisztikak

- Az elemzendé mutatdk, valtozok eloszlasanak (normalitas) ellenérzése
Kolmogorov-Smirnov €s Shapiro-Wilk probdkkal. Ennek eredményeképpen
kimutathatd, hogy a vizsgalt valtozokra vonatkozoan - kevés kivétellel — a
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normalis eloszlas feltételezését el kellett utasitanunk, ezért az elemzés soran
nemparaméteres eljarasokat alkalmaztam.

- Az egyes ismérvek szerinti csoportok kozti eltéréseket Mann-Whitney U-
probaval, illetve tobb csoport esetében Kruskal-Wallis probaval vizsgaltam.

- Az egyes jellemzOk kozti kapcsolatok teszteléséhez Spearman-féle
korrelacidoszamitast végeztem.

- A tobbvaltozos kapcsolatvizsgalatokhoz — kvantitativ tulajdonsagok esetén —
regresszioszamitast alkalmaztam.

Az eredményeket tablazatokba foglaltam ¢és abrak segitségével is szemléltetem. Az
altalam alkalmazott konkrét elemzési modszereket az aktudlis fejezetekben, az
eredményekkel egyiitt részletezem.
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6. A MEZOGAZDASAG, MINT NEMZETGAZDASAGI AG TELJESITMENYE,
TERGAZDASAGTANI VETULETEI ES TERMELESI ALAPEGYSEGEINEK
HELYZETE

Ebben a fejezetben a kutatds eredményeit mutatom be. A fejezet harom fobb tartalmi
egységet tartalmaz. Makroszinten a szamitott mutatok alapjan bemutatom a
mezOgazdasag nemzetgazdasagi beadgyazottsagat. A masodik tartalmi egység a
mezdgazdasag térgazdasagtani vetiileteinek gazdasagi hatdsait tartalmazza. A harmadik
tartalmi egység a Dél-Alfold régiora vonatkozdan mutatja be az eredményeket.

6.1. A mezogazdasag nemzetgazdasagi beagyazottsaga

6.1.1. A mezogazdasag fobb teljesitménymutatoi

A gazdalkodas feltételrendszerének valtozasai, tobbek kozott a fenntarthatdsag
kovetelményének vald megfelelés, a novekvd népesség élelmiszerrel vald ellatasa a
mezdgazdasagot sem hagyjak érintetleniil. Ezek a kihivasok egyre inkabb kényszeritd
elvarasként fogalmazoédnak meg az dgazattal szemben. Az 4gazat nemzetgazdasagon
beliilli sulyanak megitélésére altalanosan hasznalt mutatd6 a GDP-hez valo
hozzajarulasanak mértéke, melyet 29. tablazat tartalmaz és az MI. dbra (lasd
mellékletben) tesz szemléletessé.

29. tablazat: A mezogazdasag, erdészet és halaszat agazatok GDP-hez valo
hozzajarulasanak alakulasa

Brutté hozzaadott érték Hozzajarulas az orszag GDP-hez
Ev millio Ft megoszlas (%) | MG | E+H Osszesen
MG E+H MG E+H %
2004 601966| 316830| 65,5 | 34,5 33 1,8 5,1
2005 549341 291505| 65,3 34,7 2,8 1,5 4,3
2006 578360 282399| 67,2 | 328 2,7 1,3 4,1
2007 571342 326164| 63,7 | 363 2,6 1,5 4,1
2008 675290 265642| 71,8 | 282 2.9 1,1 4,0
2009 469 815| 340778 | 58,0 | 42,0 2,1 1,5 3,6
2010 542 684 | 291260| 65,1 | 349 2,3 1,2 3,6
2011 807640 332529| 70,8 | 29,2 33 1,4 4,7
2012 743795| 384490| 659 | 34,1 3,0 1,6 4,6
2013 859573 | 329337| 72,3 | 27,7 3.4 1,3 4,6
2014 993 654| 297553| 77,0 | 23,0 3,6 1,1 4,7
2015 999465 | 325564| 754 | 24,6 3.4 1,1 4,5
2016 1067964 340524| 75,8 | 242 3,5 1,1 4,6
2017 1100074 374378| 746 | 254 3.3 1,1 4,4
2018 1100084 412538| 72,7 | 273 3,0 1,1 4,1
2019 1149257 439453| 72,3 | 27,7 2,9 1,1 3,9
2020 1201416 440452| 73,2 | 26,8 2,9 1,1 4,0
2021 1383541 465695| 74,8 | 252 3,0 1,0 4,0

Forras: KSH-3 és KSH-17 alapjan sajat szamitas
MG.: Mezbégazdasag, E.: Erd6gazdalkodas, H.: Halaszat
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A téblazatban szereplé adatok alapjan lathato (félkovérrel kiemelve), hogy a 2009. és
2010. években volt a legalacsonyabb a mezdgazdasag, mint dgazat hozzdjaruldsa a
nemzetgazdasadg bruttd hozzdadott értékéhez (a tovabbiakban GDP) 2,1% és 2,3%.
(Ennek szamos oka lehet. Az okok feltdrasara részben a hatékonysagi mutatok
értékelésénél, részben a mezdgazdasag térgazdasagtani vetiiletének elemzésénél kertil
sor.) A mezdgazdasag, valamint az erdégazdalkodas €s halaszat nemzetgazdasagi agak
egyiittes GDP-hez val6 hozzéjarulasnak megoszlasat a /8. abra teszi szemléletesebbé.

18. abra: A nemzetgazdasagi agak GDP-hez valé hozzajarulasanak
megoszlasa
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Forras: az 29. tablazatban szerepld adatok alapjan sajat munka

A nemzetgazdasagi 4gak GDP- hez vald hozzajarulasat a brutto kibocsatas (tovabbiakban:
GO) és a folyo termeld felhasznéléas (tovabbiakban: FTF) értékeinek alakuldsa hatarozza
meg, mivel szamszerlsitése a GO-FTF 0Osszefliggés alapjan torténik. Ezen értékek
nagymértékben fiiggenek a volumenek (hozamok) és a szamszeriisitésiikh6z hasznalt
arak valtozasatol, tovabba a raforditdsok hatékonysdganak alakulasatol is. A
mezdgazdasag GO-janak szakagazatonkénti megoszlasat a M1. tdblazat tartalmazza, és a
19. abra szemlélteti. A 2004-2021 kozotti iddszakban a ndvénytermesztési termékek
részaranya 35,9%-47,1%, a kertészeti termékek részaranya 13,8%-19,2%, az €16 allatok
¢s allati termékek részaranya 32,4%-36,6% kozott ingott.

19. abra: A mezégazdasag brutto kibocsatasanak szakagazatonkénti megoszlasa
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Forras: a M1. tablazat adatai alapjan
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B e clkiilonitheté nem mezégazdasagi masodlagos tevékenységek
Mezo6gazdasagi szolgaltatasok

sl BL6 allatok és allati termékek

Kertészeti termékek

BB Novenytermesztési termékek

A ndvénytermesztési és kertészeti termékek egyiittesen a bruttd kibocsatas 49,7%-66,2%-
at tették ki, amivel egyiitt jart az €16 allatok és allati termékek részaranyanak csokkenése.
A mezdgazdasagi szolgaltatasok részaranya 4,7%-6,6%, a masodlagos tevékenységeké
1,4%-3,1% kozott alakult. A teljesitménymutatok alakuldsat nagymértékben befolyasolja
a volumenek és arak alakulasa is. A volumen- ¢és arindexekkel korrigalt kibocsatasok
agazati ¢s fObb szakagazati alakulasat a 30. tablazat tartalmazza, és a M2-MS5. abrak
mutatjak. Az egylittes hatast az M6. abra teszi szemléletessé.

A 30. tablazat adatai alapjan megallapithato, hogy 2019-t6] agazati szinten az arvaltozas
pozitiv hatasa nem kompenzéilta a volumenvaltozdsok negativ hatasait. De a
novénytermesztési €s kertészeti szakagazat esetére ez nem igaz. Az arindexek valtozasa
lényegesen kevesebb évben hatott negativan a kibocsatas alakulasara. Az ¢él6 allatok és
allati termékek kibocsatasat csak 4 évben, a novénytermesztési és kertészeti termékek
kibocsatasat csak 6 évben, a mezdgazdasagi szolgaltatdsok ¢s masodlagos tevékenységek
kibocsatasat viszont egyetlen évben sem csokkentette az arvaltozas.

6.1.2. A brutto dlldeszkoz-felhalmozds a mezogazdasdgban

A kibocsatas ¢€s a hatékonysag alakulasa szempontjabol egyarant kiemelt szereppel bir a
beruhazéasok (Brutt6 alloeszkdz-felhalmozas, GFCF) alakulédsa. A vizsgalt idészak bruttd
alloeszkoz-felhalmozasdnak fobb adatait a 3/. tdbldzatban foglaltam G6ssze. Az iddszak
tendenciajat a M7. és MS. dabrak teszik szemléletessé. A mezdgazdasdg, mint dgazat
részardnya - a vizsgalt id0szakban - a mezdgazdasagi agazatok bruttd alldeszkoz-
felhalmozéasanak atlagosan 86,5% tette ki. Az értékek 74,3% illetve 92,7 % kozott
mozognak, a CV 5,8%, tehat az atlag jol jellemzi a vizsgalt idészakot. Az egy hektar
mezdgazdasagi terliletre vetitve a brutt6 alldeszkoz-felhalmozas értéke nem tartalmazza
a mezégazdasagi termékek (iiltetvények és allatok, mint sajat eldallitast
teljesitményértékek) bruttd alloeszkoz-felhalmozasat. A nemzetgazdasagi dgak brutto
alloeszkoz-felhalmozéasanak egy fore vetitett allomanyértékei — a vetités alapja a GDP
termelésében foglalkoztatottak — alakuldsat vizsgalva megallapithaté, hogy a
mezdgazdasag, mint nemzetgazdasagi ag fajlagos értékei négy évben — a 31. tablazatban
félkovérrel jelolve — multak feliil a tobbi nemzetgazdasigi ag bruttd alldeszkoz-
felhalmozasanak fajlagos értékeit. Ezeknek az éveknek a kivételével a mezdgazdasag
fajlagos mutatdi a nemzetgazdasag fajlagos értékének 56,2% — 99,7 %-at érték el. A
mezdgazdasag bruttd alloeszkdz-felhalmozasanak osszetételét a 20. abra szemlélteti. Az
agazat beruhazasainak kozel otven szazalékat (48,3%, minimum: 41,4%, maximum:
57,5%, a CV: 10,5%) a gépek és berendezések beruhazasa tette ki. A mezdgazdasagi
termékek (iltetvények és allatok), mint sajat eldallitdsu teljesitményértékek bruttd
alloeszkoz-felhalmozas minimum értékei 2,1% és 10,0%, maximum értékei 8,2% illetve
23,3% voltak.
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30. tablazat: A volumen- és arindexekkel korrigalt kibocsatasok alakulasa

A mezégazdasag, mint agazat El6 allatok és allati termékek Novénytermesztési és kertészeti Mg-i szolgaltatas és masodlagos
termékek tevékenységek
Ev Arvalt. | Vol.valt. Oss. Arvalt. | Vol.valt. Ossz. Arvalt. | Vol.valt. Ossz. Arvalt. | Vol.valt. Bssz.
hatasa hatasa hatasa hatasa hatasa hatasa hatasa hatasa
millié Ft
2005 -20355| -112781 -133 136 6 746 1288 8034 -40 655 -94 272 -134927| 13554 -19 797 -6 243
2006 127 453 -55951 71502 20019 -5459 14 560 100 698 -42 419 58 279 6736 -8073 -1337
2007 345149 | -252893 92256 31104 -31425 -321 311285 -212784 98 501 2760 -8684 -5924
2008 -102 264 394 088 291 824 | 88622 -11 937 76 685| -208 751 400 367 191616 | 17865 5658 23523
2009 -135056| -200653| -335709| -26775 -19 038 -45813| -110888| -162407| -273295 2607 | -19208 -16 601
2010 247370 -197916 49 454 | 29487 -28 616 871 212 165 -152265 59 900 5719| -17036 -11 317
2011 275 801 203 850 479 651 | 88271 17 486 105 757 183 064 165 829 348 893 4466| 20535 25001
2012 233241 -230363 2878 55100 2177 57277 171 005| -222223 -51218 7137| -10318 -3 181
2013 -105 959 255 724 149765 | 41690 -11 714 29976| -156892 266 106 109 214 9243 1332 10 575
2014 -118 948 256 650 137 702 109 42 925 43034| -123378 213 628 90 250 4321 97 4418
2015 59 357 -333 09 26 048 | -50743 70 464 19 721 106 065 | -113 587 -7 522 4036 9813 13 849
2016 -119 006 221 641 102 635| -10985 -5 851 -16 836 | -116962 228 902 111 940 8941| -1410 7531
2017 117168 | -109 030 8138| 86611 -16 561 70 050 25 838 -81 737 -55 899 4718 | -10731 -6 013
2018 26452 67 867 94319| -19562 56 781 37219 39 675 11 114 50 789 6 340 -29 6311
2019 140 033 -7516 132517 | 55657 -3 000 52 657 73 814 -11 654 62160 10562 7138 17 700
2020 190 896 -61 007 129 889 | 22089 -16 861 5228 157 939 -3 9227 118 712| 10868 | -4919 5949
2021 521 602 -41 695 479907 | 58211 50 179 108 390 445 044 -92752 352292 | 18347 878 19 225

Forras: KSH-4; KSH-5 és KSH-3 alapjan sajat szamitasok
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31. tablazat: Az agazatok brutto alloeszkoz-felhalmozasa és a kiemelt fajlagos
mutatok alakulasa

Brutto6 alloeszkoz-felhalmozas
MG E+H MG MG Fajlagos értékek
By aranya
millié Ft 2/(2+3) ezer Ftﬁ NG MG 8=(6/5)
ha MG
% ezer Ft/f6™ | ezer Ft/fo** %

1 2 3 4 5 6 7 8
2004 152 813 26 295 85,3 19,6 1245,1 814,1 65,4
2005 156 617 12 270 92,7 19,9 13334 804,2 60,3
2006 136 360 25613 84,2 17,5 1 406,6 790,1 56,2
2007 177 159 23072 88.5 234 1 500,6 1026,8 68,4
2008 200 137 27 306 88,0 27,5 1 584,6 1256,6 79,3
2009 247 943 30 151 89,2 36,2 1502,5 1695,7 112,9
2010 194 034 31530 86,0 29,2 1397,8 1375,4 98,4
2011 216 313 24 447 89,8 31,0 1412,5 1 408,0 99,7
2012 229 080 31 642 87,9 34,1 1395,6 13579 97,3
2013 243 206 32 143 88,3 37,6 1562,7 1 600,9 102,4
2014 281 828 56 000 83,4 429 1701,5 1941,5 114,1
2015 234 459 57 460 80,3 33,8 1 803,0 1 668,1 92,5
2016 224 375 41 727 84,3 32,6 1 585,5 14079 88,8
2017 269 706 43 485 86,1 40,5 1921,1 16144 84,0
2018 344 632 41 466 89,3 54,7 2313,0 2 021,5 87,4
2019 382 700 132 272 74,3 62,1 2 729,3 2 753,9 100,9
2020 403 304 51252 88,7 69,4 2 769,2 23924 86,4
2021 479 514 46 156 91,2 83,2 31904 2 936,7 92,0

Forras: KSH-3; -7;-18 és 19. adatok alapjan sajat szamitas
MG.: Mezbgazdasag; E+H.: Erdogazdalkodas+Halaszat; NG.: Nemzetgazdasagi agak (B-S)
*Mezbgazdasagilag miivelt teriilet; ™ A GDP termelésében foglalkoztatottak

20. abra: A mezégazdasag, mint nemzetgazdasagi ag brutté alloeszkoz-
felhalmozasanak strukturalis megoszlasa

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

m Ultetvények  ® Allatok  ®Gépek és berendezések % Gazdasagi épiiletek % Egyéb eszkozok

Forras: KSH-3 és KSH-18 alapjan sajat munka
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6.1.3. A mezogazdasag szerepe a kiilkereskedelemben

A mezbgazdasdg nemzetgazdasagi jelentdségének redlis megitéléséhez a
kiilkereskedelemben betdltott részaranyanak vizsgalatat is el kell végezni. A vertikum
helyzetének  bemutatdsa a  mezégazdasdg ¢és  élelmiszeripari  termékek
kiilkereskedelmének elemzését, a nemzetgazdasag teljes exportjabol €s importjabol valod
részesedésének kimutatasat igényli. A kapcsolodo adatokat a M2. tablazat és 32. tablazat
tartalmazza, és a 21. dabra teszi szemléletesebbé.

32. tablazat: A mezégazdasag és élelmiszeripari termékek Kkiilkereskedelme és
részesedése a nemzetgazdasag teljes exportjabol és importjabol

By Export| Import |Egyenleg Részesedés (NG=100)
Mrd EUR Export (%) | Import (%)
2004 3,1 2,0 1,1 6,4 3,8
2005 3,3 2,4 0,9 6,2 4,1
2006 3,7 2,7 1,0 5,8 4,0
2007 4.9 3,2 1,7 6,4 4,2
2008 5,8 3,9 1,9 7,0 4,8
2009 5,1 3,4 1,7 8,0 5,6
2010 5,8 3,7 2,1 7,8 52
2011 7,2 4,4 2,8 8,2 5,6
2012 8,1 4,5 3,6 9,4 6,0
2013 8,0 5,2 2,8 9,2 5,6
2014 7,7 4,7 3,0 8,8 6,2
2015 7,9 4,9 3,0 8,2 54
2016 8,0 5,2 2,8 8,0 5,6
2017 8,9 5,7 3,2 8,8 6,0
2018 8,7 5,8 2,9 8,3 5,9
2019 9,4 6,3 3,1 8,0 5,8
2020 9,9 6,7 3,2 8,7 6,3
2021 10,8 7,3 3,5 9,0 5,7

Forras: Juhasz (2018) és AKI (2023) alapjan sajat munka
6.1.4. A munkaerd, mint erdforrdas helyzete a mezogazdasdagban

A GDP termelésében foglalkoztatottak szamat tekintve a mezdgazdasag, erddgazdalkodas
és a halaszat - a 2004-2021 kozotti i1dOszakban - a nemzetgazdasdgban
foglalkoztatottaknak 3,8%-5,3%-at tette ki. Ez a sz&zalékos részarany 164-220 ezer {6t
jelent. A nemzetgazdasagban Osszesen foglalkoztatottak szdma pedig 3 948 - 4 715 ezer
6 volt a vizsgalt iddszakban. Az atlagok 186 ezer, illetve 4 268 ezer f6, mely értékek jol
jellemzik a vizsgalt id0szakot, mivel a relativ hiba (CV) 8,29%, illetve 6,67% értékeket
mutat. A szamadatokat a 22. abra szemlélteti.

2004-hez viszonyitva 2021-ben a mezdgazdasadg, erddgazdalkodds ¢és haldszat
agazatokban foglalkoztatottak szam 41 ezer fovel csokkent, nemzetgazdasagi szinten
viszont a foglalkoztatottak szama 560 ezer fovel néott.
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21. abra: A mezégazdasag és élelmiszeripari termékek kiilkereskedelme és
részesedése a nemzetgazdasag teljes exportjabol és importjabol
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Forras: a 32. tablazat adatai alapjan sajat munka

22. abra: A GDP termelésében foglalkoztatottak alakulasa
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Forras: KSH-22 alapjan sajat munka

A mezdgazdasdg éves munkaerd felhasznalasanak alakulasat a 23. dbra, az éves
valtozasok dinamikajat 24. dbra szemlélteti. Az osszes EME megoszldsa a fizetett és nem
fizetett Eves munkaerd-egység kozott 21,9%-36,0 %, illetve 64,0%-78,1 % kozott
mozgott.
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23. abra: A mezégazdasag éves munkaero-felhasznalasanak alakulasa
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Forras: KSH-6 alapjan sajat munka

24. abra: Az éves munkaero-felhasznalas valtozasanak alakulasa a
mezogazdasagban
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Forras: KSH-6 alapjan sajat munka

A létszamok éves valtozasanak alakulasa alapjan megéllapithatd, hogy mindkét csoport
vonatkozasaban csokkend tendencia figyelhetd meg. A csdkkenés mértéke azonban a nem
fizetett EME esetében joval nagyobb mértékii, mind a szazalékos mind pedig az abszolut
értekeket illetden. A nem fizetett éves munkaerd egység nagysaga 2021-re a 2004 évhez
viszonyitva 222 ezer EME-vel (2004-es adat 52%-a) csokkent. A fizetett éves munkaerd
esetében az EME 12 ezerrel (2004-es adat 9,5%-a) volt kevesebb 2021-ben a 2004-es
évhez viszonyitva. A csokkenésben — a technoldgiai fejlesztés, a precizios technologiak
alkalmazéasa stb. mellett - fontos szerepe van a jovedelmek alakuldsanak is. Ha
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megvizsgaljuk a teljes munkaidében foglalkoztatottak havi bruttd jovedelmének
alakulasat, akkor megallapithatd, hogy a mezdgazdasagban, erdégazdasagban ¢és
halaszatban foglalkoztatottak bruttd jovedelme a nemzetgazdasagi atlagnak (a vizsgalt
1dészakban) atlagosan a 71,9% volt. Az adatok leird statisztikédja az alabbi értékeket adja
(%):

Minimum érték 64,7
Maximum érték 78,6
Atlag 71,9
Szoras 5,05
CV (%) 7,03

A vizsgalt id6szak értékeit €s a trend alakulasat a 25. abra szemlélteti.

25. dabra: A teljes munkaidében foglalkoztatottak havi bruttéjovedelmének

alakulasa
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Forras: KSH-22; 23 alapjan sajat munka

A havi atlagos bruttd jovedelem a mezdgazdasagban foglalkoztatottak esetében 2004.
évben 101 170 Ft/f6/h6, ami a nemzetgazdasagi atlagnak (152 853 Ft/f6/ho) 66,2%-a volt.
A felzarkozas egyértelmii, mivel a szamadatok a 2020. évben az aldbbiak szerint
alakultak:

MG+ER+H-ban foglalkoztatottak 328 714 Ft/f6/ho

Nemzetgazdasagi atlag 419 988 Ft/f6/ho
Novekedés a MG+ER-+H-ban 227 544 Ft/f6/ho
Novekedés a MG+ER-+H-ban 2249 %
Novekedés a nemzetgazdasagban 267 135 Ft/f6/ho
Novekedés a nemzetgazdasadgban 174,8%
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6.2. A mezogazdasag teljesitményének térgazdasagtani vetiiletei
A mezdgazdasdg nemzetgazdasagon beliili pozicigjdnak redlis értékeléséhez
elengedhetetlen a térgazdasagtani vonatkozdsok gazdasdgi hatisainak ismerete. A
mezOgazdasag outputjara jelentés hatassal bir a térbeliséggel egyiitt jarod
agroOkopotencialok kiilonb6z0sége. Ebben a fejezetben (H3) hipotézisemmel
Osszefiiggésben a térgazdasagi hatasokat bizonyitom.

6.2.1. A f6bb teljesitménymutatok regiondlis megoszldsa, az egyes régiok
poziciondlasa

Az eldzéekben bemutatasra keriilt a mezdgazdasag agrodkopotencidljanak fontossaga,
amely nem valaszthato el a térbeliségtol. A makroszinten jelentkezd tendencidk okai az
alacsonyabb szinti térbeli egységek, régiok, szakagazatok, vallalatok, agazatok stb.
szintjén keresendok. A régidk sajatos agrodkopotenciallal rendelkeznek, ezek kozvetlentil
vagy kozvetve hatnak a mezdgazdasag, mint nemzetgazdasagi ag teljesitményére, ezért a
hatékonysaggal, termelékenységgel kapcsolatos kérdéseket a régidk kontextusaban
elemzem. A mezdgazdasag bruttd kibocsatasanak regionalis megoszlasat a 33. tablazat
adatai fejezik ki, a MY9. dbra szemlélteti.

33. tabldzat: A mezdgazdasag brutté kibocsatasanak regionalis megoszlasa

o | | || e | B
% %

2005 52,2 21,0 26,9 2014 53,6 21,6 24,8
2006 51,5 21,7 26,8 2015 53,2 21,2 25,5
2007 51,4 21,5 27,2 2016 52,8 21,9 25,2
2008 52,4 22,6 25,1 2017 52,6 22,8 24.5
2009 52,4 22,2 25,3 2018 53,3 21,9 24,8
2010 53,7 20,5 25,8 2019 53,5 22,0 24,5
2011 53,6 20,5 25,9 2020 52,4 233 242
2012 52,9 23,1 24,1 2021 51,9 24.0 24,1

2013 52,0 22,1 25,9 - - - .

Megj.: 2018 januarl-tdl Kozép-Magyarorszag két részre osztasaval mar 8 NUTS-2 szintii régio van.

Forras: KSH-1 alapjan sajat munka

A vizsgalt id6szak alapstatisztikai értékei az alabbiak szerint alakulnak:

Megnevezés Minimum Maximum Atlag Széras CV

, %

Eszak-Alfold 20,5 23,1 21,7 0,9 4,14
Dél-Alfold 24,1 27,2 259 099 384
A tobbi (5) régio egyiitt 51,4 53,7 524 0,82 156
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A régiokat a 2005-2021-es idészakban teljesitményliik alapjan 1-7-ig rangsoroltam. Majd
ezeket a rangsorszamokat elemezve készitettem el a 34. tablazatot.

34. tablazat: A statisztikai régiok sorrendje a brutt6 kibocsatas alapjan 2005-2021
kozotti idészakban

) Rangsorszamok Legjobb Legrosszabb
Megnevezés n
Osszege ,
rangsorszam
Ko6zép-Magyarorszag 119 7 7
K6zép-Dunantil 74 4 5
Nyugat-Dunantal 77 4 5
Dél-Dunantal 51 3 3
Eszak-Magyarorszag 102 6 6
Eszak-Alfold 34 2 2
Dél-Alfold 17 1 1

Forras: KSH-1 alapjan sajat munka

Ennek adatai alapjan lathatd, hogy az Eszak-Alfold és a Dél-Alfold régiok szerepe a
kibocsatasban stabilnak mondhaté és meghatarozo. A vizsgélt iddszak alatt a régidok
versenyében rendre a 2. és az 1. helyet foglaltak el. A kibocsatas szakégazatonkénti és
regionalis megoszlasat a 3. tablazat adatai mutatjak.

A novénytermesztés kibocsatasat alapul véve a legkedvezébb poziciot Eszak-
Magyarorszag (a tényleges rangsorszamok Osszege 19) foglalja el, ezt koveti a Dél-
Dunanttl (a tényleges rangsorszamok Osszege 35). Az Eszak-Alfold és Dél-Alfold
rangsorszam 1-4), illetve 72 (eléforduld rangsorszam 3-7). Az €16 allatok és allati
termékek kibocsatasa szempontjabol Kozép-Dunantul a meghatarozo, a tényleges
rangsorszamok 0sszege 20, és a rangsorszamok 1-2 kozott valtakoztak. Az €16 allatokat
¢s allati termékeket alapul véve a Dél-Alfold rangsorszaminak Osszege 65, a
rangsorszamok 1-5 kozott valtakoztak. A Szolgaltatdsok €s masodlagos tevékenységek
részaranya az egyes régiok kibocsatasanak kevesebb, mint 10%-4t teszi ki. A Dél-Alfold
régiodban a vizsgalt idészakban atlagosan a kibocsatasnak 7,8%-at adta. A mezdgazdasag
bruttd kibocsatdsanak alakulasaban, ahogy ezt az 6.1.1. alfejezetben lattuk, a 2009. és
2010. években jelentds mértékli csokkenés kovetkezett be. Ennek alapvetd oka a
hozamok csokkenésében keresendd. A regionalis megoszlasok vizsgélata alapjan (36.
tablazat) lathato, hogy mely régiokban és milyen mértékben csokkent a mezdgazdasag
kibocsatasa, valamint hogyan alakult mindez a pénziigyi valsag kitorését kovetd 2009. és
a2010. években régios szintem. A mezbégazdasag sulyét az adott régioban a régié BHE-
hez viszonyitva elemeztem. (37. tabldzat) A régido mezdgazdasdganak a hozzajarulasat a
régio BHE-hez a 37. tdbldzat adatai mutatjak. Az adatok alapjan megéllapithaté, hogy a
régiok koziil az Eszak-Alfold és a Dél-Alfold régiokban nagyobb a mezégazdasag silya
a régid6 BHE-ben. Kozép-Magyarorszag vonatkozasiban a mezbégazdasag sulya
mindossze 0,2%-0,6% kozott mozgott.
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35. tablazat: A brutté kibocsatas szakagazatonkénti és regionalis megoszlasa

A brutté kibocsatas A vizsgalt idészak A tényleges
Régié Acazat megoszlasa (2005-2021) rangsorszamok
& & 2005] 2010] 2015] 2021 |4tlag| min. | max. | v | (2005-2021)
% % O |LI|LR
Kozép- N@yTERM 56,9| 59,0| 588 585|48,1| 624] 624| 55| 61 | 2| 7
Magyar-orszig EAATER 297 322| 31,6| 333]50,5|458| 54.8| 55| 84 |3 | 7
SZMT 134 92| 96| 82| 82| 69| 92| 87|/ 33 | 1] 5
NOVTERM | 522| 50,7| 503| 548]50,5|458| 54.8| 55| 117 |6 | 7
Kozep- P

Dungntial  EAATER 39,1 40,1 4277| 37,7|413]36,7| 464 72120 [ 1| 2
SZMT 88| 92| 70| 75| 82| 69| 92| 87| 46 | 1| 7
Nyugat- N@yTERM 55,6| 57.5| 529| 584|56,1]51,9] 60,0 40| 8 |3 | 6
Dunantal | EAATER 347| 36,6| 412 352|375|31,1| 422| 78| 46 | 1| 5
SZMT 97 59| 59| 64| 65| 50| 103]|216] 95 | 1| 7
NOVTERM | 594| 633| 63,7| 642|634 580 673| 38| 35 |1 | 4
Dél-Dunantil | EAATER 31,1 27,8| 284| 288|287 251| 325 65| 100 | 4 | 7
SZMT 95| 89| 79| 71| 80| 69| 96|116] 54 | 1| 4
Eszak- NOVTERM | 61,0| 63,0] 712| 723]689]| 61,0 73,5| 53| 19 | 1| 2
Magyar- | EAATER 30,0/ 299 229| 216|246/ 21,1] 31,3][125| 115 |5 | 7
orszag SZMT 91| 72| 59| 61| 65| 54| 91]153|100 | 4 | 7
NOVTERM | 53,5| 52,5| 54.8| 57,7|55,8] 52,5| 60,0| 34| 87 | 3| 6
Eszak-Alfold | EAATER 379| 403| 382| 36/4|375]|32,7| 403| 45| 46 |1 | 4
SZMT 86| 72| 70| 59| 67| 53| 86|140] 93 | 3| 7
NOVTERM | 493| 563| 59,6| 62,7|57,7] 493| 62,7| 54| 72 |3 | 7
Dél-Alfold | EAATER 419 36,5| 329| 304|34,5]304| 419| 85/ 65 |1 ]| 5
SZMT 88| 71| 75| 69| 7,8] 66| 93| 95| 55 | 1| 6
NOVTERM | 542| 56,8| 583| 60,9|58,0] 542| 60,9| 32| - | - | -

Orszag EAATER 36,5| 356 34,5| 32.4|34,5]324]| 36,6| 40| - | -
SZMT 93| 77| 72| 67| 75| 6,7 93100 - | - | -

Forras: KSH-1; KSH-3 alapjan sajat munka
NOVTERM: Kertészeti és novénytermesztési termékek, EAATER: EI§ allatok és allati termékek, SZMT:
Szolgaltatas és masodlagos tevékenységek

36. tablazat: A mezdégazdasag brutto kibocsatasa alakulasanak fobb adatai

A GO a vizsgalt
idészakban 2009. év 2010. év
Y 2005-2021.
Régio : p —— — p —— —
min. max. teny min = | max = teny min = | max =
P millié Ft| 100% | 100% |millio Ft| 100% | 100%
millio Ft
Kozép-
Magyarorszag 99 789 212201 | 109467 | 109,7 51,6 | 109058 | 109,3 51,4
Ko6zép-Dunantal | 163 523 | 379 807 | 186086 | 113.8 49,0 | 203083 | 124,2 53,5
Nyugat-Dunantal | 166 411 | 421959 187131 | 112,5 44,3 | 202202 | 121,5 47,9
Dél-Dunéntul 225840 | 472192 | 245890 | 108,9 52,1 | 261849 1159 55,5
Eszak-
Magyarorszag 125967 | 293 148 | 129 735| 103,0 44,3 | 129695| 103,0| 44,2
Eszak-Alfold 317890 | 823 167 | 364095| 114,5 44,2 | 346 029 | 108,9 42,0
Dél-Alfold 407 880 | 827396 | 414564| 101,6 50,1 | 434504| 106,5 52,5

Forras: KSH-3 alapjan sajat munka
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Az egyes régidk sorrendjét a bruttd hazai termék (GDP) regionalis megoszlasa alapjan a
37. tabldzat utolsé hdrom oszlopdnak adatai mutatjak. Eszak-Magyarorszag, Dél-Alfold
¢és Kozép-Magyarorszag pozicioja a 2005-2021 kozotti idoszakban nem valtozott. Kozép-
Magyarorszag az orszag GDP-jének 45,9%-49,3%-4t adta.

37. tablizat: A régiok mezégazdasaganak hozzajarulisa a régié BHE-hez, valamint
GDP-hez val6 hozzajarulasuk a 2005-2021 kozotti idészakban

A mezégazdasag hozzajarulasa a A régi6 hozzajarulasa a
BME-hez GDP-hez
A vizsgalt idészakban
Régié _
Atlag | Min. | Max. cv Rangsorszamok Rangsorszamok
% Ossz. | LI | LR | Ossz. | LJ LR
Ko6zép-Magyarorszag 0,4 0,2 0,6 27,4 119 7 7 17 1 1
K&zEép-Dunantuil 3,1 2,2 3,9 17,8 89 4 6 47 2 4
Nyugat-Dunantul 2,9 1,9 3,7 16,5 96 4 6 42 2 4
D¢l-Dunéntul 6,4 4,2 9,1 20,4 48 2 3 119 7 7
Eszak-Magyarorszég 41 3,3 5,3 15,0 70 4 5 102 6 6
Eszak-Alfold 7,5 4,8 8,9 14,2 34 1 3 64 3 4
D¢él- Alfold 8,6 5,8 10,9 16,3 20 1 2 85 5 5

Forras: KSH-3 és KSH-22 alapjan sajat munka

Abrutté hazai termék (BHT) valtozasat ¢s fajlagos értékeinek alakuldsat a 38. tabldzatban
foglaltam 0Ossze. A régiok mezdgazdasaganak sulyat tekintve - a mezdgazdasag, mint
nemzetgazdasag BHE-hez viszonyitva - az Eszak-Alfold és Dél-Alfold régiok pozicioja
nem valtozik, amit a 26. dbra jol szemléltet. A vizsgalt iddszakban tartottdk
versenypoziciojukat (39. tdablazat és M10. abra). Az atlagadatok alapjan lathatd, hogy a
vizsgalt idszakban az Eszak-Alfold és Dél-Alfold régiok a mezGgazdasag bruttd
hozzaadott értéknek 50,3 %-at adtak.

A mezdgazdasag GDP-hez valé hozzdjarulasanak regionalis megoszlasat a 40. tablazat
adatai mutatjak. Az egyes régiok pozicioit a M11. abra szemlélteti az 1ddszak egyes
éveiben. A tablazatban szerepld értékek azt fejezik ki, hogy a mezdgazdasag, mint
nemzetgazdasagi ag GDP-hez vald hozzajaruldsaban — példaul a 2005. évben 2,8 % - az
egyes régiok milyen sullyal vettek részt. Az adatok alapjan lathato, hogy Eszak-Alfold és
D¢l-Alfold pozicidja e vonatkozéasban is az 1. és 2. helyen szerepelnek. Egyiittes sulyuk
a2005-2021 kozotti idészakban 42,0-56,9% kozotti intervallumban mozgott. Figyelemre
méltd az is, hogy poziciodjukat (1. vagy 2.) stabilan tartani tudtdk. K6zép-Magyarorszag
mezdgazdasaganak hozzajaruldsa a GDP-hez joval 10% alatt maradt, 3,6-7,7% kozott
ingadozott.

A 40. tablazat és az MII. dabra adatai alapjan lathatd, hogy D¢I-Alfold pozicidja,
mezdgazdasaganak hozzdjaruldsa a régi6 GDP-jéhez stabilnak mondhatd. A tobbi
paraméter alapjan a hét statisztikai régio versenyében az 1-3. helyet tudhatja magaénak.
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38. tablazat: A GDP valtozasanak fé6bb mutatoi a vizsgalt idoszak alatt

A GDP megoszlisa — A GDF viltozdsa _— L ks A mezbeazdasig BHE nek
atlag | min | max | CV| oo 2004=100 | Orsz —— népesség | részarinya arégid GDP-hez
S ev=100 ot - vetitve valbozdsa
5 - Y v _=
Megrevezés ilag |CV| aviltozds | 100 | 2004=100 | 2004=100 | 2005 | 2021 | ranssorszém
%
o o o EZEr o SZET o o a
% |MdF{ % | % gl % [T % 3 0 |Lr|IR
Kdzep-
Magyarorszig | 47.2| 44.7| 493 | 24| 1063| 40| 16919 1794| 49.7[53s3| 2606| 204| 72| 03| 03| 18| 7| 7
KozépDumantil | 99| 92| 104]32] 1058] 56| 3415 1553 100[3322] 2684| s3] 48] 25| 28] sef s 4
NyugatDumdntil | 10,1 93| 109] 41| 1053] 45| 2092 1348 87|2075| 2363 6| 06| 28] 37| 96| 6| 4
Dél-Dumintil 63| 61| 68|32 1052|38| 1025| 1338 57|2399| 2640| -113|-114| 60| 64| 48| 3| 2
Eszalk
Magyarorszig 76 71| 81|46 1058|51] 2661| 1567 78|2592| 2054| -1e8|-130] 38| 3s| 70| 3| 4
Eszak-Alfsld 96| 94| 102 21| 1055|334 41| 161 o2|297] 2653 -112| 72| 64| 80| 34| 3| 1
Dél-Alfsld 91| 87| 95|22 105638 3003| 1407 8g|2624| 2770 -138|-101] 85| 80| 20| 2| 1
Orszig Gsszesen | - | - | - | - | 105,9] 3,7| 34016| 161,1| 100,0|3578| 271,3| 38| -3.8| 28| 30| - | - | -

Forras: KSH-21. ; KSH-22 alapjan sajat szamitas. O: Osszesen; LJ: Legjobb; LR: Legrosszabb; BHT:

hozzaadott érték;

Bruttd hazai termék; BHE: Bruttd

* A régiok bruttd hozzaadott értéke sajat szamitassal keriilt meghatarozasra (Lasd; Vizsgélati anyag és modszer).
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39. tablazat: A régiok poziciéja a mezégazdasag brutto hozzaadott értékéhez valo

hozzajarulasuk alapjan (2005-2021)

A vizsgalt idoszakban
Régi6 Atlag | Min. I Max. I Ccv A rangsorszamok
% Osszege LJ LR
Kozép-Magyarorszag 57| 38| 7.7 17,7 119 7 7
K6zép-Dunantul 10,3] 83| 12,2 10,7 82 3 6
Nyugat-Dunantul 98| 7,5] 11,8 13,3 87 3 6
Dél-Dunantul 13,5] 10,5] 15,5 10,2 55 3 5
Eszak-Magyarorszag 10,5] 8,7] 13,1 12,2 82 3 6
Eszak-Alfold 24,1] 19,3 | 28,0 9,8 28 1 2
Dél-Alfold 26,2 22,7| 28,9 6,7 23 1 2

Forras: KSH-22 alapjan sajat munka

26. abra: A mezégazdasag brutt6é hozzaadott értékének regionalis megoszlasa

60,0 35,0
. 50,0 . - 30,0
$ |
< 40,0 - - 25,0
k= I - 20,0
N 30,0
2 I L 15,0
§ 20,0 B L 10,0

10,0 I L 5,0

0,0 L 0,0

S LA DO O DNV HXH LA DO DN

N N I N N M A M M S I S S R S RV
WA A A A AR AR AR AR AR AR A AR AR D AP
A t5bbi (5) régi6 egyiitt Eszak-Alfold  ==== Dél-Alfold

Forras: KSH-22 alapjan sajat munka

40. tablazat: A mezégazdasag GDP-hez valé hozzajarulasanak regionalis

Aranyszam (%)
Eszak-¢és Dél-Alfold)

megoszlasa
Megnevezés 2005 ‘ 2008 ‘ 2011 ‘ 2014 ‘ 2017 ‘ 2021
%
Kozép-Magyarorszag 5,6 6,4 6,2 6,7 6,1 5,0
K6z€p-Dunantil 9,1 9,1 10,6 10,4 9,2 9,5
Nyugat-Dunantul 9,9 8,3 8,7 10,1 9,3 11,6
Dél-Dunantal 14,0 12,8 14,5 15,5 14,5 13,1
Eszak—Magyarorszég 11,0 13,1 11,2 9,3 9,7 10,5
Eszak-Alfold 224 25,6 19,8 224 25,71 259
Dél-Alfold 28,1 24,8 28,9 25,6 25,6 244
Osszesen 100,0| 100,0| 100,0| 100,0 100,0| 100,0
Orszag dsszesen 2,8 2,9 33 3,6 33 3,0

Forras: KSH-22 alapjan sajat munka
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6.2.2. A fontosabb hatékonysagi mutatok alakuldsa

A hatékonysagi mutatok koziil az egységnyi folyd termeldfelhasznélésra jutd kibocsatast
(GO/FTF), ¢és a foly6 termeldfelhasznalds aranya a bruttdé kibocsatasban (FTF/GO)
mutatokat szamitottam ki. Az egyes régiokra vonatkozo mutatok értékeit a 41.
tablazatban foglaltam Ossze. A kiemelt régiok hatékonysagi mutatdinak alakuldsat az
id6szak egyes éveiben az 27. és 28. dbra szemlélteti.

41. tablazat: A mezogazdasag régionkénti hatékonysagi mutatéinak alakulasa

2005 - 2021
Megnevezés Min l Max ‘ Atlag ‘ Széras ‘ CV %)
GO/FTF (Ft/Ft)
Kozép-Magyarorszag 1,24 1,73 1,48 0,13 8,76
Ko6zép-Dunantul 1,34 1,67 1,50 0,09 5,88
Nyugat-Dunantul 1,27 1,63 1,47 0,10 6,76
Dél-Dunéntul 1,34 1,72 1,54 0,12 7,70
Eszak-Magyarorszég 1,77 2,07 1,92 0,08 4,16
Eszak-Alfsld 1,43 1,95 1,71 0,15 8,79
D¢l-Alfold 1,38 1,83 1,65 0,13 8,19
Orszagos 1,40 1,74 1,61 0,10 5,97
Megnevezés FTF/GO (%
Kozép-Magyarorszag 57,69 80,84 68,26 6,12 8,97
Ko6zép-Dunantal 59,78 74,88 66,78 3,96 5,92
Nyugat-Dunantul 61,43 78,61 68,22 4,73 6,93
Dél-Dunéntul 58,00 74,76 65,46 5,14 7,85
Eszak-Magyarorszég 48,21 56,62 52,26 2,17 4,14
Eszak-Alfold 51,17 69,74 59,04 5,25 8,89
Dél-Alfold 54,54 72,21 61,13 5,25 8,58
Orszagos 57,58 71,30 62,50 3,86 6,17

Forras: KSH-1; KSH-3 alapjan sajat munka

27. abra: A kiemelt régiok GO/FTF hatékonysagi mutatéi értékének alakulasa
2005-2021 kozotti idészakban

2,2

2

1,8

1,6

Ft/Ft

1,4

1.2

1
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eeeee Fszak-Magyarorszag (Legjobb) ~ ====- Nyugat-Dunantal (Leggyengébb)
-------- Dél-Alfold Orszagos

Forras:
KSH-1; KSH-3 alapjan sajat munka
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28. abra: A Kiemelt régiok FTF/GO hatékonysagi mutatoinak alakulasa a 2005-
2021 kozotti idoszakban

Szazalék (%)

i~ L L) L= o | = W WD T Lo B = L =
8 8 E — e e e e S e et e = o
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----- Eszak-Magyarorszag (Legjobb)
--------- Nyugat-Dunantil (Leggyengébb)
.............. Dél_ Alfold

— Orszagos

Forras: KSH-1; KSH-3 alapjan sajat munka

crer

kovethetjiik nyomon. Ez alapjan Eszak-Magyarorszag pozicidja a legerésebb. Dél-Alfold
és Eszak-Alfold mutatoinak értékei is jobbak az orszagos atlagnal, mig a tobbi régié az
orszagos atlagnal gyengébb mindkét hatékonysagi mutatd esetében. A legjobb és
leggyengébb hatékonysagi mutatokat produkald régiok esetében a régid termelési

szerkezetében keresendo az ok.

42. tablazat: A régidk pozicidja a hatékonysagi mutatok értékei alapjan

GO/FTF (Ft/Ft) FTF/GO (%)
Régio A tényleges rangsorszam | A tényleges rangsorszam
0ssz. min. max. 0ssz. min. max.

Ko6zép-Magyarorszag 94 2 7 94 2 7
K6z€p-Dunantil 91 3 7 91 3 7
Nyugat-Dunantul 101 4 7 101 4 7
Dél-Dunantal 79 2 7 79 2 7
Eszak-Magyarorszag 18 1 2 18 1 2
Eszak-Alfold 42 1 5 42 1 5
Dél-Alfold 51 2 6 51 2 6

Forras: sajat munka
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6.2.3. A mezogazdasag makroszintii jovedelemkategoridinak alakuldsa, és a folyo
transzferek szerepe

A mezdgazdasag, mint nemzetgazdasagi ag makroszintii teljesitménymutatédi (GO, FTF,
BHE, NHE) és az egyéb termelési tamogatasok alakuldsa az eredménykategéridkra is
nagymértékben hatnak. Az eredmények alakuldsat azonban az egyes régiok térbeli
elhelyezkedése is befolyasolja. A makroszinten szamitott eredménykategoriak, valamint
az egy¢b termelési tdmogatasok (folyo transzferek) értékét a 29. abra szemlélteti.

29. abra: A makroszinten szamitott eredménykategoridk és az egyéb termelési
tamogatasok alakuldsa a mezégazdasagban

1000
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Mrd Ft

200

O,

-200
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

C—IME,VJ NV) EZZ@ME,VI(TTAM) mmmNV]-TTAM ==——TTAM
Forras: KSH-1 alapjan sajat munka

ME,VIJ: Mikodési eredmény, vegyes jovedelem;
NVIJ: Netto vallalkozoi jovedelem;
TTAM: Egyéb termelési tamogatasok

A termelési tamogatasok novekvo tendenciat mutatnak az EU csatlakozas utani években.
2005-ben még 167 Mrd Ft, 2021. évben mar 469 Mrd Ft volt. A 29. dbra alapjan az is
lathat6, hogy a tdmogatdsok szerepe nagymértékben meghatirozza az eredmények
alakulasat. Tamogatasok nélkiil, a nettd vallalkozoi jovedelem (NVIJ) a 2009. és 2010.
évben is negativ lett volna (-78,2 Mrd Ft, illetve -5,8 Mrd Ft). A termelési tAmogatasok
aranya a vizsgalt idészakban az egyes eredménykategoridkban az alabbiak szerint alakult
(A 100% feletti érték azt jelzi, hogy tamogatas nélkiil az eredmény negativ):

Megnevezés Minimum Maximum
Miikddési eredmény, vegyes jovedelem (ME,VJ, %) 49,3 99,0
Termelési tényezok jovedelme (TTJ, %) 59,2 133,1
Netto6 vallalkozoi jovedelem (NVJ, %) 32,4 58,8

Az eredménykategoridk fajlagos értékeit a 43. tabldazat tartalmazza. A tdmogatasok
mértéke egy ha mezdgazdasagi teriiletre vetitve 28,5 ezer Ft - 92,8 ezer Ft volt a vizsgalt
idészakban. A novekedés mérteke tobb mint haromszoros. A 2009. és 2010. években a
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tamogatasok nélkiili nettdé vallalkozo jovedelem fajlagos értéke -13,5 ezer Ft illetve -
1,093 ezer Ft volt.

43. tablazat: Az eredménykategoriak fajlagos értékeinek alakuldsa a

mezogazdasagban
b MEVI | T3 | NvVJ | TTAM | NVJ-TTAM
ezer Ft /MG ha
2005 59,7 87,9 47,3 28,5 18,8
2006 58,3 95,1 52,5 32,4 20,1
2007 63,8 97,6 50,9 39,0 11,9
2008 63,3 127,4 77,8 52,5 25,3
2009 91,1 92,4 40,8 54,3 -13,5
2010 59,4 120,0 65,3 66,4 -1,093
2011 80,5 179,9 122,0 78,2 43,7
2012 138,0 169,4 101,0 81,5 19,5
2013 119,2 196,4 124,2 87,5 36,7
2014 143,1 225,1 145,7 93,3 52,3
2015 165,3 208,3 124,5 76,4 48,1
2016 143,1 221,7 130,4 77,6 52,8
2017 151,0 227,1 133,9 79,2 54,7
2018 155, 2274 130,2 83,3 46,9
2019 153,8 234,4 129,4 85,0 44,4
2020 163,8 259,0 141,4 96,0 45,4
2021 168,1 279,5 151,9 92,8 59,1

Forras: KSH-1 alapjan sajat munka Jelmagyarazat 1d. 30. abra alatt

Az eredménykategoridk alakuldsaban fontos szerepet kapnak a régiok is. JoI tiikrozik ezt
a 44. tablazat adatai, melyben a tamogatisok ardnya szerepel az egyes
eredménykategoridkban.

44. tablazat: Az egyéb termelési tamogatasok aranyanak alakulasa a
mezégazdasag, mint agazat eredménykategoriaiban a vizsgalt 2005-2021 kozotti

idoszakban
Tamogatisok aranya | Tamogatisok aranya | Tamogatasok aranya
a termelési tényezok | a miikodési eredmény-| a netté vallalkozoi
Régié jovedelmében (%) vegyes jovedelemben jovedelemben (%)
(%)
Atlag | Min. | Max. | Atlag | Min. | Max. | Atlag | Min. | Max.
Kozép-Magyarorszag 49,6 350| 88,6| 89,2| 49,8 2284| 1389| 56,8 559,6
K6zép-Dunantul 448| 354| 648| 70,1| 52,1| 1174 88,0 60,5| 168,7
Nyugat-Dunéantul 483 352| 77,5| 79,5| 54,5| 166,7| 1054 | 68,2| 293,5
Dél-Dunéntal 45,01 35,1| 643| 71,1 53,0| 1156 90,3| 61,7 176,7
Eszak-Magyarorszég 41,4 32,8 56,4 61,9| 44,5 92,1 74,8 50,1 121,0
Eszak-Alfold 36,3| 27,0 56,7| 50,8| 36,6 85,6 59,0 41,9| 106,3
Dél-Alfold 37,0 282| 54,7 52,5| 40,2 88,1 61,5| 47,2| 114,1
Magyarorszag 40,5 32,4 58,8 59,7 49,3 99,0 71,7 59,2| 133.1

Forras: KSH-3 és KSH-22 alapjan sajat munka

A 45. tablazatban foglaltam Ossze a timogatasok nélkiili eredménykategoriak alakulasat
regiondlis bontasban. Csak azok az évek szerepelnek a tablazatban, amely évben legalabb
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egy régio teljesitménye negativ volt. A tamogatasok aranyat vizsgalva megallapithato,
hogy a tdmogatés ardnya az egyes eredménykategoriakban a Kozép-Magyarorszag és a
dunéntuali régiokban az orszagos értékeket meghaladja. Ugyanakkor ezek a régiok azok,
amelyeknek a tdmogatas nélkiili eredménykategoriai a vizsgalt idoszak tizenhét évébol
nyolc évben negativak voltak (45. tablazat).

45. tablazat: A vizsgalt 2005-2021 id6szak negativ eredménnyel zarulé éveinek
regionalis megoszlasa a mezégazdasagban (Folyé tamogatasok nélkiili
eredménykategoriak)

2006 2007 2009 2010 | 2012 | 2015 | 2019 [ 2020
Régié | MEVJ | NVJ | MEVJ | NVJ [MEVJ| NVJ | NVJ NVJ
milli6 Ft

K-M | 1783 | -2430 | -5040 | -9486 |-11806 |-17248 | -554 | 3019 | 22833 -6692 | -21146

K-D | 19080 | 11403 | 6040 | -1573 | -5290 |-14541 | 2836 | 11778 | 25590 10301 | -9683

Ny-D | =760 | -7612 | 16205 | 7837 |-14365 | -23668 | -4468 | -7130 1884 23061 | 11410

D-D | 11994 | 2217 | -3882 |-13831| -6359 |-18582 | -6685 | 15764 | -5139 12495 | 16655

E-M | 13032 | 7845 14419 | 8490 | 2125 | -4324 | -1387 | 15264 | 23154 4468 14079

E-A | 70874 | 56699 | 54830 | 39663 | 28138 | 10038 | -4323 | 38725 | 73738 | 104056 | 125465

D-A | 65949 | 48418 | 57440 | 38222 | 10766 | -9843 | 8747 | 26469 | 114994 | 88057 | 90284

O/0 | 181952116539 | 140013 | 69323 | 3209 |-78168 | -5838 | 103888 | 257054 | 235747 | 227063

K-M Kozép-Magyarorszag  E-M  Nyugat-Dunantul

K-D Ko6zép-Dunantul E-A Dél-Dunantual
Ny-D Eszak-Magyarorszag ~D-A  Dél-Alfsld
D-D Eszak-Alfold 0/0 Osszesen/Orszag

Forras: KSH-3 és KSH-22 alapjan sajat munka

Az eredmények alakuldsat befolyasold tényezdket alapul véve tgy itélem meg, hogy a
kedvezdtlen értékek alakuldsaban a régiok termelési szerkezetének és a hatékonysagi
mutatoknak is fontos szerepe van. A hatékonysagi mutatok értékei az orszdgos adatok
alatt vannak, és a tobbi régidhoz viszonyitva is alulmaradnak.

A fentiek alapjan célszeriinek tartom egy olyan kutatdst elvégzését, amely bizonyithatnd
az adott régiok adottsagait jobban figyelembe vevo, differencidltabb tamogatasi formak
kidolgozdsanak és alkalmazasanak sziikségességét. A Dél-Alfold régio — a 2009. évet
kivéve — mindig pozitiv eredménnyel zarta az egyes éveket. Figyelemre mélto az is, hogy
az Eszak-Alfold régié 2009. évben 10 Mrd Ft nett6 véllalkozéi jovedelmet produkalt, és
csak 2010-évben volt a nett6 vallalkozo6i jovedelme negativ.

6.3. A Dél-Alfold régio mezégazdasagi vallalatainak elemzése

A vizsgalt Dél-Alfold régié adatbazisaban szerepld vallalatokra vonatkozd Osszesitett
adatokat tablazatokban foglaltam Ossze és abrak segitségével szemléltettem. Az 5.1
fejezetben mar emlitettem, hogy a régio teljesitményének elemzésénél a fétevékenységek
szerinti csoportositassal létrehozott ,,Virtualis vallalatok™ gazdasagi és pénziigyi helyzetét
vizsgaltam. Egy adott év Osszesitett pénziigyi adataiban tehat szerepelt az abban az adott
évben milkodd Osszes vallalat pénziigyi adata. A 46. tabldzat a vizsgélatba vont 2181
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vallalat fétevékenységek szerinti megoszlasat mutatja a bruttd termelési érték megoszlasa
alapjan, a vizsgalt id6szak Osszesitett adatait figyelembe véve. A tdmogatasok (folyo- és
toketranszferek) megoszlasa a 47. tablazatban lathato.

46. tabldzat: Az adatbazis vallalatainak megoszlasa BTE alapjan

Megnevezés term]zf::itgr i | Min. | Max. | Atlag |Széris| CV | Terjedelem
Mrd Ft % %
Novénytermesztés 1912 433 41,5 4471 433 1,1 2,5 3,2
Allattenyésztés 1 554 35,2 33,4 36,8 | 35,3 1,2 3,5 3,3
Kertészet/Ultetvények/ 46 1,0 0,9 1,3 1,0 0,1 9,9 0,4
Szolgaltatdsok 702 15,9 14,5 16,5| 15,8 0,6 4,0 2,0
Erdégazdalkodas 198 4,5 4,1 48| 45 03] 59 0,7
MINDOSSZESEN 4412| 100,0 - - - - - -

Forras: sajat munka

47. tablazat: A tamogatasi formak megoszlasanak alakulasa

Folyé Téketranszferek Ti’lmogatés Véllz,llatok
. transzferek 0sszesen szama
Megnevezés
milli6 Ft | % m‘Fli‘O % |millioFt| % | db |

Novénytermesztés 188095 | 55,8| 34246 42,1 222341| 53,1 997| 45,7
Allattenyésztés 90871 | 269| 25082 30,8| 115953 | 27,7| 471| 21,6
Kertészet/Ultetvények/ 9109 2,7 6 094 7,5 15203 3,6/ 103| 4,8
Szolgaltatasok 45536 | 13,5| 12339 15,2 57875| 13,8| 429| 19,7
Erdégazdalkodas 3726 1,1 3562 4,4 7 288 1,7 181 8,3
MINDOSSZESEN 337338| 100,0| 81322| 100,0| 418659 | 100,0|2181|100,0

Forras: sajat munka

Az Osszes tamogatasnak a 80,6%-at a folyd tamogatasok, 19,4%-at a toketranszferek
tették ki. Mind a folyd-, mind pedig a tdketranszferek esetében a szantofoldi
novénytermesztés részesedik a legnagyobb ardnyban. Ezt a fétevékenységet koveti az
allattenyésztés, majd a kiilonbozd szolgaltatasokat végzd vallalatok kovetkeznek 13,5%
és 15,2%-kal. A fenti két tdblazat adatai alapjan lathato, hogy mind a BTE-hez valo
hozzajarulds, mind a tamogatasok nagysagat tekintve a ndvénytermesztés és az
allattenyésztés dgazatban szerepld vallalatok jatszottdk a dontd szerepet a régidban, ezért
a disszertaciomban e két agazat ,,virtudlis vallalatanak™ elemzését fogom bemutatni a
Dél-Alfold régio rovid bemutatasat kvetden.

6.3.1. A Dél-Alfold régio rovid bemutatdasa
6.3.1.1 Természetfoldrajzi adottsagok

A D¢l-Alfold régio teriiletét tekintve Magyarorszag legnagyobb régidja. Teriilete 18 339
km?, ezzel az orszag teriiletének 19,7%-4t adja. Bacs-Kiskun, Békés és Csongrad-Csanad

crer

értekekben egyarant gazdag régio. Tengerszint feletti magassdga nem haladja meg 200
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m-t. A 100 km?—re jutd telepiilés 1,39 db, a népstirtiség 66,18 f6/ km? (az orszagos adatok:
3,39 db/100 km? és 104,15 £6/ km? (2022. januar 1-i allapot) (KSH-1). Harom nemzeti
park — Koéros-Maros Nemzeti Park, Kiskunsagi Nemzeti Park, Duna-Drava Nemzeti Park
- talalhat6 a teriiletén. Az egészségturizmus piacan legfontosabb vonzerejét a gazdag
gyogy- ¢és termalviz-készletek jelentik. A termalvizkészlet jelent0s része mindsitett
gyogyviz. Komarek (2007) és Lang et al., (1983) munk3jat figyelembe véve, a Dél-Alfold
régid6 Magyarorszag hét természeti nagytaja koziil kettdben, €s azon belil hét
agroOkologiai korzetben helyezkedik el, illetve agrodkoldgiai korzeteket érint (48.
tablazat).

30. abra: A Dél-Alfold régio foldrajzi elhelyezkedése

Forras: KSH-24 alapjan sajat szerkesztés

48. tablazat: A Dél-Alfold régio elhelyezkedése a természeti nagytajak és azok
agrookologiai korzeteiben

Természeti nagytaj Agrookolégiai korzet
1. Duna menti siksag
L. Dunai Alfold 2. Duna-Tisza kozi hatsag

3. Bacskai hatsag

7. Kézep-Tiszavidek

8. Also-Tiszavidék

I1. Tiszai Alfold 11. Hajdiisag

12. Berettyo-Koros vidéek
13. Korés-Maros koze

Forras: Lang et al. (1983:265) alapjan sajat szerkesztés

A mezdgazdasag szempontjabol nagy jelentdsége van az éghajlati és talajadottsagoknak.
A klimavaltozas miatt a hémérsékletemelkedését egyértelmiien jelzi, hogy mig 1961-
1990 kozotti idészakban Magyarorszag legnagyobb része a mérsékelten meleg-széaraz
klimatartomanyba tartozott, az 1991-2020 kozotti idészak éveiben a meleg-szaraz
kategoria valt uralkodova (31. abra) (OMSZ). Ez a kedvezdtlen valtozas a Dél-Alfold
régiot teljes mértékben érinti. A hémérséklet és csapadék vonatkozasaban a régiod
szeszélyesnek mondhato. A napi és az évi kozéphdmérséklet értékeinek ingadozasa ebben
a régioban a legnagyobb. A teriiletet jellemz6 erds lehiilés €s felmelegedés az éghajlati
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sajatossagot szélsdségessé teszi. A foldrajzi adottsagok miatt sajatos mikro- és mezoklima
jellemzi a tertiletet. Orszagosan itt a legtobb a besugarzas idoben és energidban egyarant.

31. abra: A klimavaltozas hatasa Magyarorszagon

(1961-1990) (1991-2020)

Bl 1Ovos - mérs. nedves B mérs. hdvos - szaraz

Bl nivos - mérs. szaraz ] mérs. meleg - nedves

[ hovos - szaraz ] mérs. meleg - mérs. nedves
[ meleg - nedves ] mérs. meleg - mérs. szaraz
Bl hdvos - nedves ) mérs. meleg - szaraz

Bl mérs hivos - nedves ] meleg - mérs. nedves

@ mérs. hivés - mérs. nedves BB meleg - mérs. szaraz
[ mérs. havos - mérs, szaraz E meleg - szaraz

Forras: OMSZ

Az erds nappali felmelegedést erdteljes éjszakai lehtilés kiséri. A kora dsz €s kora tavaszi
fagyok itt a leggyakoribbak. A 30 fokot meghaladé napok szdma évente 32 nap. Fontos
¢s jellegzetes a korai tavaszodas és a hosszi meleg 6sz. Hazank napfényben leggazdagabb
tdja. A napsiitéses ordk atlagos évi 0Osszege meghaladja a 2100-at. A csapadék
szempontjabol a Dé¢l-Alfold hazank legszarazabb teriiletei koz¢é tartozik. A csapadék
atlagos évi 6sszege 500-600 mm kozott alakul (Komarek, 2007). Az OMSZ adatai alapjan
az 1991-2020-es iddszak atlagaban az évi csapadék mennyisége Magyarorszagon 500-
800 mm volt. Azt azonban hangsulyozni kell, hogy az egyes évek kozott jelentds mértékii
eltérések voltak. Az évi csapadék tertileti eloszlasa — csak a vizsgalt régiot kiemelve — az
32. abran lathato. Az adatok alapjan a vizsgalt sok éves atlag alapjan a Zagyva, a Tisza
¢s a Harmas-Ko6ros mentén fekvd teriilet volt a legszarazabb, 500-550 mm. A csapadék
évrol-évre valo valtozékonysaga jelentds, ezért az évi csapadékosszeg térbeli eloszlasa a
sokéves atlagtol jelentds mértékben eltérhet.

32.abra: Az évi csapadékosszeg teriileti eloszlasa az 1991-2020 idészak
atlagaban Magyarorszagon

500 550 600 650 VOO ¥50 800 850 900 950

Forras: OMSZ-2 alapjan sajat szerkesztés
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A talajadottsagok a régioban valtozatos képet mutatnak. Sokféle talajtipus fordul eld:
futbhomok, humuszos homoktalaj, mészlepedékes, réti csernozjom, réti szolonyec, réti
ontés, lapos réti stb. talajok. A szantoteriiletek aranykorona értéke eléggé differencialt,
jelentds mindségi kiilonbségek vannak. A szantok aranykorona értékeit a 33. dabra
szemlélteti. Bacs-Kiskun ¢és Csongrad-Csanad megye nyugati homokhatsagan 10
aranykorona alatti a szantdteriilet. Csongrad-Csandd megye egyes teriiletein és Békés
megyében viszont a szantoteriilet nagyobb hanyaddn a szantd mindsége 30,1-40,0
aranykorona kozott mozog.

33. abra: A Dél-Alfold régioé szantoteriileteinek talajmindsége

Aranykorons Ertdk

= = 1
10,01 — DMK
2000 ~ 30UHy
3000 — 40Ny
4001 - =

JC

Forras: Komarek (2007:31)

Békés megye egyes telepiiléseiben a szantd mindsége meghaladja a 40,01 aranykorona
érteket (Komarek,2007). A mezOgazdasagi teriilet alakuldsadt a 49. tabldzat adatai
tartalmazzak. A tablazat adatai alapjan lathat6, hogy az orszadgos adatokhoz hasonléan a
mg-i teriilet csokkent, de a régidban a csokkenés kisebb mértékii. Csak két mivelési ag
(konyhakert és sz610) esetében haladja meg a csokkenés az orszdgos értéket.

49. tablazat: A mezogazdasagi teriilet valtozasa a Dél-Alfold régioban

Dél-Alfold Orszagos
Megnevezés | 2005 | 2021 (2‘07(";‘?_‘;10{';1) (2‘073?_‘;205‘251)
ezer ha | ezerha | ezerha | % %
Szantoteriilet | 1024,0 | 952,7 71,3 | -7,0 -8,2
Konyhakert 18,6 0,5 -18,1 |-974 -96,5
Gylimolcsos 15,0 13,1 -1,9  |-12,5 -18,5
Sz616 33,6 23,1 -10,5 |-314 -27,8
Gyep 225,6 186,3 -39,3 |-174 -28,6
MG-i teriilet | 1316,8 | 1175,7 | -141,1 |-10,7 -13,8

Forras: KSH-7, KSH-25 alapjan sajat munka

A mezbgazdasagi teriilet alakulasat a 2021. évben az 50. tablazat adatai mutatjak. Az
adatok alapjan megallapithato, hogy a miivelési 4gak megoszlasa Iényegesen nem tér el
az orszagostol. Az egyes miivelési dgak vonatkozasdban a Dél-Alfold régid szerepe
meghatdrozo: a szdldiiltetvényeknek 37,5%-a, a gyepteriileteknek 24,7%-a talalhat6 a
régioban. A szantd miivelési agnak 23,0%-a, a gyiimolcsdsnek 15,6%-a van a Dél-Alfold
régioban.
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50. tablazat: A mezogazdasagi teriilet alakulasa (2021. év)

Orszag osszesen Dél-Alfold 6sszesen

Megnevezés 0rszagos
ezer ha % ezer ha % teriilet %-ban

kifejezve
Szantoteriilet 41453 82,1 952,7 81,0 23,0
Konyhakert 34 0,1 0,5 0,0 14,4
Gytimolcsos 83,8 1,7 13,1 1,1 15,6
Sz616 62,1 1,2 23,1 2,0 37,1
Gyep 754,5 14,9 186,3 15,8 24,7

MG-i teriilet | 5 049,0 100,0 1175,7| 100,0 23,3

Forras: KSH-7, KSH-25 alapjan sajat munka

6.3.1.2. A régio gazdasagi helyzetének jellemzése

A gazdasagi fejlettséget tiikkr6z6 mutatészam alapjan — egy fére juto GDP — a régiok
kozott a vizsgalt idészakban a 4. és 5. helyet foglalta el a Dél-Alfold régio (34. dbra). Az
abra adatai alapjan lathat6, hogy a régid orszdgos atlaghoz valo felzarkdzéasa
kismértékben javult. A 2005. évben a D¢l-Alfold fejlettségi mutatdja az orszagos atlagnak
69,2 %-at adta. A mutatd a 2021. évben mar elérte az orszagos atlag 72,4 %-at.

A 1égio pozicidja Klonkai (2000) eredményeihez viszonyitva javult. Hivatkozott szerzd
az elemzéseket 1998. évben végezte, és az 1994. és 1995. évekhez viszonyitott.
Megallapitotta, hogy a térség gazdasagi novekedése nem kielégitd, és a vizsgalt
idészakban nétt az orszagos atlagtol vald elmaradas.

10

GDP/f6 (milli6 Ft)
a1

34. abra: Az egy fére juto GDP alakulasa a régiokban
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Forras: KSH-22; KSH-26 alapjan sajat munka
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6.3.2. A Dél-Alfold régio novénytermesztésének elemzése

A szant6foldi novénytermesztéssel foglalkozo vallalatok szama 997 db, ami az dsszes
adatbazisban szerepld vallalatok szaménak (2182 db) 45,7 %-at teszi ki. A feldolgozas
eredményeit a fejezetben kozolt elemzési témakorok sorrendjében mutatom be. A
szamitott mutatoszdmok kozil csak azokat értékelem, amelyek a folyd és toke
transzferekkel, illetve azok gazdasagi hatasaival szoros kapcsolatban vannak. Tehat
ezekkel értékelem a tamogatdsok hatasat a vizsgalt vallalatokra.

A vagyoni helyzet elemzésének eredményei

A befektetett eszkdzok aranya 2014 - 2021 kozott 45,7% - 51,0%, a forgdeszkozoke
47,7% - 52,5% volt. Az idoszak atlaga a befektetett eszk6zok esetében 48,0%
(CV=3,7%), a forgdeszkozok atlagérteke 51,1% (CV=3,3%). A vallalatok vagyona a
vizsgalt id6szakban folyamatosan novekedett. A valtozas okainak teljes részletezettsége

az adatbazis aggregaltsiga miatt nem lehetséges. A mérleg és az eredménykimutatas
adatai alapjan azonban j6l lehet becsiilni a befektetett eszkdzok allomanyvaltozasanak és
forrasainak alakulasat, illetve Osszetételét. Az algoritmust és a kapott eredményeket az
51. tablazat tartalmazza. A tdblazatban a befektetett pénziigyi eszkdzok nem szerepelnek,
mert azok nem finanszirozhatok tdmogatasokkal, ezért csak az immaterialis javak és a
targyi eszk6zok becsiilt valtozdsat szdmszeriisitettem. A tdmogatdsok a beruhazasok
forrasahoz 7,2% — 19,2 %-kal jarultak hozza, az egyéb kiilsé forrasok 7,4% - 33,5%-kal
részesedtek. A vagyoni helyzetet tiikr6z6 fontosabb mutatokat a 52. tdbldzat tartalmazza.
A tokeelldatottsag és a kotelezettségek aranya mutatok alakulasat a 35. abra szemlélteti.

35. abra: A tokeellatottsag és kotelezettségek aranya mutatok alakulasa

80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

%

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

# Tokeellatottsag ~ ® Kotelezettségek aranya

Forras: sajat kutatas eredménye

A mutatok stabil vagyoni helyzetet tiikroznek. A befektetett eszkozok fedezettsége I11. €s
a netto forgotoke II. mutatok esetében a javasolt modositas jogosultsagat a mutatok
kozotti kiilonbségek is igazoljak (dolt betiivel jelzett értékek), mely aldtdmasztia a (H1)

hipotézisemet.
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51. tablazat: A toketranszferek szerepe a vallalkozasok befektetett eszkozeinek valtozasaban a 2013*-2021 kozotti idoszakban**

Megnevezés Meért.egys. | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
1. Imm.javak+Targyi eszk6zok millié Ft | 106 864 | 112438 | 116439 | 125062 | 136716 | 152483 | 169758 | 200 044
2. Netto érték valtozasa (E16z6 évhez*) millié Ft 12 575 5573 4001 8623 | 11654| 15767 17275 30 287
3. Elszamolt értékcsokkenés milli6 Ft 8 760 9732 10079| 10736| 11915| 12622| 13638 16 123
4. Osszes novekedés (2+3) millié Ft 21335 15305] 14080| 19359| 23569| 28388 30913 46 410
5. Adézott eredmény milli6 Ft 18402 13081 11358| 13913| 12882| 14601| 22714 35237
6. Beruhazas sajat er6 fedezete (5) millié Ft 18402 | 13081| 11358| 13913] 12882| 14601| 22714 35237
7. Beruhazas sajat er6 fedezete (5:4*100) % 86,3 85,5 80,7 71,9 54,7 51,4 73,5 75,9
8. Forrashiany (4-5) millio Ft 2933 2224 2722 5446| 10687| 13788 8199 11173
9. Tamogatas (T6ketranszfer) millid Ft 6284 3342 1009 1725 3184 4278 5920 4 780
10. Egyenleg (9-8) millio Ft 3352 1118 -1713] -3721| -7503| -9510| -2279 -6 393
A tdmogatas (t6ketranszfer) aranya (9:4*100) % 29.4 21,8 7,2 8,9 13,5 15,1 19,2 10,3
Sziikséges egyéb forras millié Ft - - 1713 3721 7503 9510 2279 6393
Sziikséges kiils6 forras % - - 12,2 19,2 31,8 33,5 7,4 13,8

Forras: sajat kutatas eredménye ;**:tablazatban szerepld esetleges szamszaki eltérések a kerekitésekbdl adodnak

52. tabldzat: A novénytermesztést folytaté vallalkozisok va

syoni helyzetét tiikr6zo mutatészamok alakulasa a 2013-2021 kozott

Megnevezés Mért. egys. | 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Tékeellatottsag % 68,33 | 69,72 71,56 71,03 72,75 73,07 72,00 70,85 72,90
Kotelezettségek ardnya % 30,24 | 29,12 27,40 | 27,84 26,10 25,82 26,60 27,76 25,22
Befektetett eszkdzok fedezettsége 1. % 145,90| 149,30 | 151,71 | 155,12 159,84 | 156,03| 143,71 | 146,68 143,89
Befektetett eszkozok fedezettsége II. % 165,82 169,76 | 170,16|171,09| 177,41 174,75| 161,48| 166,38 163,24
Befektetett eszkdzok fedezettsége I11. % 166,03 | 169,95| 170,30| 171,20 177,70| 175,02| 161,88 | 166,68 164,03

Kiilénbség /LII-1/ % 20,13 | 20,65 18,59 | 16,08 17,86 18,99 18,17 20 20,14

Netto forgotdke 1. millié Ft 64 705|78202| 82539|88401| 103880| 108976| 103 523 | 123222 | 137884
Netto forgotdke I1. millié Ft 6491578413 | 82716|88540| 104276| 109378 | 104207 | 123 798| 139627
Kiilénbség /II-I/ millié Ft 210 211 177 139 396 402 684 575 1742

Forras: sajat kutatas eredményei
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A novenytermesztest folytato vallalatok jovedelemtermeld képesséege

A vallalatok jovedelemtermeld képességét tiikr6z6 mutatdszamokat az 53. tdablazat
tartalmazza, és a 36. abra szemlélteti. A mutatok a hatékonysagon beliil mérik a vetitési
alap egységére jutod jovedelem nagysagat. A rendszeres tevékenység jovedelemtermeld
képességének hatékonysaga az drbevétel ardanyos jovedelmezdség III. mutatd alapjan
értékelhetd realisan. Ez a mutatd csak az értékteremtésben résztvevd inputokat
tartalmazza. A foly¢ transzferek eredményre gyakorolt hatasa sem ,torzitja”. Ez a mutato
a termesztés €s tartdstechnologidk hatékonysagat, illetve jovedelemtermeld képességét
tikkrozi. A mutatd értéke a 2021. évet kivéve negativ, ez azt mutatja, hogy a folyo
transzferek nélkiil a novénytermesztést folytato vallalatok dsszesitett eredménye a 2021.

évet kivéve negativ lenne (37. dbra).

53. tablazat: A novénytermesztést folytato vallalkozasok jovedelemtermeld
képessége mutatoszamainak alakulasa a 2013-2021 kozotti idészakban

Megnevezés 2013 | 2014| 2015| 2016 2017| 2018 2019]| 2020]| 2021
Arbevétel aranyos 1322 13,87 9,03| 821| 930| 755| 827| 11,08|15,09
jovedelmezdség 1.
Arbevétel aranyos
jovedelmezdség I1.
Arbevétel aranyos -3,85| -4,60| -3,69| -560| -523| -571| -6,28| -1,75| 3,87
jovedelmezoség I11.
Bevétel aranyos
jovedelmezbség 1.
Bevétel aranyos
jovedelmezbség I1.

13,15| 13,22 8,86 7,69 8,98 7,94 8,50 11,21(15,06

10,87 11,18 7,72 6,93 7,75 6,39 6,91 9,47 13,11

10,81 | 10,66 7,57 6,48 7,48 6,71 7,11 9,59 113,08

ROA 4.4 4,6 6,2 8,5 5,0 44 4,6 62| 85
ROE 60| 64| 87| 11,7 69| 60| 64| 87| 117
ROI 54 5,7 7,7 10,2 6,2 5,4 5,7 7,71 10,2

Forras: sajat kutatas eredménye

36. abra: A novénytermesztést folytaté vallalkozasok rendszeres tevékenysége
eredményének alakulasa a 2013-2021 kozotti idoszakban
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Forras: sajat kutatas eredményei alapjan
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A folyé transzfereknek tehat meghatarozo szerepilk van a  véllalatok
mikodoképességének fenntartdsaban. A veszteséget ellentételezd tdmogatasok 0sszege
az Osszes folyd tdmogatasnak 14,7% - 55,4%-4t tette ki. A fentiek is alatamasztjak a (H4)
hipotézisemet.

37. abra: A novénytermesztést folytaté vallalkozasok arbevétel aranyos mutatoinak
alakulasa a 2013-2021 kozotti idészakban
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Forras: sajat kutatas eredményei alapjan

A termelés hatékonysaganak alakulasa a névénytermesztést folytato vallalatok esetében

A hatékonysagi mutatok alakulast az 54. tablazat tartalmazza. Az egyes mutatok leird
statisztikdjanak adatai az 55. tdbldzatban taladlhatok. A bruttd hozzaadott érték
szamszerlsitésénél — az adatok sziikséges részletezettségének hidnya miatt — az AKI
adatait hasznaltam fel a folyd termel6felhasznalds szamszeriisitéséhez. Az AKI
adatbazisdban a 2004-2021 kozotti idészakban a folyd termeldéfelhasznalas értéke az
Osszes lizemi koltségnek a vizsgalt idOszak atlagaban 72,75%-ot tette ki. A CV értéke
2,7%, ezért alkalmasnak tartottam az atlag felhaszndldsat az elemzéshez.

A brutté termelési érték, a folyd termeld felhaszndalas és a bruttd hozzaadott érték kozott
fennallo Osszefiiggés miatt, ha a bruttdé hozzaadott érték aranya <0,5, akkor az egy Ft
folyd termeld felhasznalasra jutd bruttd hozzaadott érték <1 lesz, tehat a vallalat nem 1
érteket allit eld, hanem 1) értéket fogyaszt. Az 55. tablazatban nyomon kdvethetd, hogy
az ¢ldmunka termelékenység mutatér koziil a Munkatermelékenység 111
Munkatermelékenység V. mutatok csokkend tendenciat mutatnak.
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54. tablazat: A névénytermesztést folytato vallalkozasok hatékonysagi mutatoinak alakuldsa a

2013-2021 kozotti idoszakban

Megnevezés el\g/l;:Zg 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Folyo termeld felhasznalds aranya % 455 454 47,1 46,0 47,5 49,7 50,2 49,0 50,5
Brutté hozzaadott érték aranya % 54,5 54,6 52,9 54,0 52,5 50,3 49,8 51,0 49,5
Egy Ft FTF-ra juto6 BHE Ft/Ft 1,20 1,20 1,12 1,17 1,11 1,01 0,99 1,04 0,98
Targyi eszk6zok hatékonysaga Ft/Ft 1,49 1,39 1,41 1,38 1,32 1,27 1,21 1,26 1,23
Munkatermelékenység 1. Ft/f6 na 26 906,2 | 25 765,526 631,527 421,929 560,0 | 31 243,836 123,4| 40 969,1
Munkatermelékenység II. Ft/f6 na 14 693,913 639,9|14383,2|14401,9 | 14862,2 | 15563,3 |18 408,720 276,2
Munkatermelékenység I11. Ft/Ft 16,1 15,6 14,3 14,9 13,5 12,5 12,4 13,1 11,5
Munkatermelékenység I'V. Ft/Ft 8,8 8,5 7,6 8,0 7,1 6,3 6,2 6,7 5,7

Forras: sajat kutatas eredményei

55. tablazat: A novénytermesztést folytaté vallalkozasok hatékonysagi mutatéinak leiro statisztikaja

Megnevezés Mértékegység Min Max Atlag Széras | CV (%) | Terjedelem
Folyo termeld felhasznalas aranya % 45,4 50,5 47,9 2,0 43 5,1
Brutté hozzaadott érték aranya % 49,5 54,6 52,1 2,0 3,9 5,1
Egy Ft FTF-ra jut6 BHE Ft/Ft 98,0 120,3 109,2 8,9 8,2 223
Targyi eszk6z0k hatékonysaga Ft/Ft 1,2 1,5 1,3 0,1 7,2 0,3
Munkatermelékenység I. Ft/f6 25 765,5 40 969,1 | 30577,7 | 5377,0 17,6 15203,5
Munkatermelékenység I1. Ft/f6 13639,9 |20276,2 | 15778,7 | 2318,4 14,7 6 636,3
Munkatermelékenység III. Ft/Ft 11,5 16,1 13,8 1,6 11,3 4.6
Munkatermelékenység I'V. Ft/Ft 5,7 8,8 7,2 1,1 15,1 3,1

Forras: sajat kutatds eredményei
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6.3.3. A Dél-Alfold régio dllattenyésztési agazatainak elemzése

Az éllattenyésztési agazatok elemzését olyan adatbazison végeztem el, amelybdl
kiszlirtem azokat a vallalatokat, amelyek 2013-t6] nem minden évben szolgéltattak
adatokat. Azok a vallalatok, amelyek a vizsgalt idoszakban alakultak és folyamatosan
miukodtek 2021-ig, részei az elemzés adatbazisanak. Az indul6 471 vallalatbol igy 388
vallalat maradt az adatbazisban. A torlés utdn az adatbazisban megmaradt adatsorok
szama ¢és a kiesO vallalatok szama az 56. tdblazatban lathato. A baromfitenyésztéssel
foglalkozo6 vallalatok koziil kellett a legtobb vallalatot tordlni. Ennek legfébb oka az,
hogy Magyarorszagon 2015 februarjadban megjelent a madarinfluenza, és ez okozta az
allomany ledlését. Az érintett vallalatoknal tehat e miatt nem volt egy vagy két évben
adatszolgaltatas (Bocsa Kozség Onkormanyzata, 2023).

56. tablazat: Az allattenyésztési fotevékenységeket folytaté adatbazis adatainak

modositasa
Fétevékenysé Indulé | Torélt | Maradt Kiesett
adatsor /db/ vall.(db)
Sertéstenyésztés 634 62 572 11
Tejhasznu szarvasmarha tenyésztése 406 30 376 4
Baromfitenyésztés 1543 | 277 1266 38
Egyéb allatok 1041 | 225 816 30
- Egyéb szarvasmarha tenyésztése 346 45 301 5
- Edesvizihal-gazdalkodas 266 38 228
- Edesvizi halaszat 54 26 28 2
- Egyéb allat tenyésztése 182 62 120 10
- Juh, kecske tenyésztése 139 35 104 5
- L6, 16f¢éle tenyésztése 54 19 35
Mindosszesen 3624 | 594 3030 83

Forras: sajat kutatas adatbazisa

A vallalatok vagyona az allattenyésztéssel foglalkozé vallalatok esetében sajatos
elemekkel boviil. Ez a bdviilés a befektetett eszkdzok kozott, mint tenyészallatok, a
forgdeszk6zok kozott, mint ndvendék, hizd és egyeb allatok csoport jelenik meg. A sajat
eldallitasu tenyészallatok olyan éveken ativeld tétel, amelynek az eldallitasi koltsége
vagyonna transzformalodik. Ezért az eredménykimutatisban is megjelenik, mint az
aktivalt sajat teljesitmények értéke, és nem az alloméanyvaltozéasa. Finanszirozasuk csak
lejarat nélkiili és HLF—kal torténhetne, az idObeliség elve miatt. A vallalatok becsiilt
beruhazasai és azok forrdsdnak alakulasat az 57. tablazat adatai mutatjadk. A sajat erd
77,7%-0s ardnya — a vizsgalt 2013-2021 kozotti iddszakban - 1ényegesen meghaladja a
novénytermesztést folytatd vallalatokét. Ebben szerepe van annak is, hogy a természeti
adottsagokkal kapcsolatos kockazatok nem, vagy csak kozvetve (hémérséklet
emelkedése), lényegesen kisebb mértékben hatnak. A tdmogatdsok mintegy 21%-o0s
aranya ebben az elemzett csoportban is jelentdsnek mondhato.
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A forgoeszkozok mérlegfocsoporton beliili megoszlasanak alakulasat az 58. tablazat
adatai mutatjak. Az adatok leir6 statisztikdjat az 59. tabldzatban foglaltam 6ssze.

57. tablazat: A becsiilt beruhazasok és forrasainak alakulasa az allattenyésztési
tevékenységet folytaté vallalatokban

Megnevezés Mértékegység | Osszesen
1.Térgyi eszkdzok becsiilt ndvekedése ezer Ft 97 745
2.Adobzott eredmény ezer Ft 75953
3.Fedezet hianya (1-2) ezer Ft 21792
4. Tamogatés (Toketranszfer) ezer Ft 20 295
5.Sziikséges egy¢éb forras (3-4) ezer Ft 9759
6.Sajat erd aranya (2/1)*100 % 77,7
7.Tamogatas aranya (4/1)*100 % 20,8
8.Kiilsé forras aranya (3/1)*100 % 1,5
9.0sszesen (6+7+8) % 100,0

Forras: sajat kutatas eredménye

58. tablazat: A forgéeszkozok osszetételének valtozasa (%)

Megnevezés 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
KESZLETEK 48,7 49,7 47,9 42,6| 43,7] 454] 429] 40,6| 41,5
ezen beliil: Allatok 32,5 31,4 305| 27,1 30,0] 29,3| 30,9| 332| 283
KOVETELESEK 41,5| 382| 37,1| 37,9| 36,8]| 35,7| 385]| 33,8] 32,8
ezen beliil: Vevdk 344 31,2 273| 283| 30,1| 32,8| 319| 282| 30,7
ERTEKPAPIROK 0,8] 05| 0,8 1,1 0,9 1,5 1,1 0,9 1,2
PENZESZKOZOK 9,1] 11,6 14,2| 18,4 18,6| 17.4| 17,5| 24,7 24,5
FORGOESZKOZOK ]100,0|100,0{100,0]100,0{100,0] 100,0]100,0]|100,0|100,0

Forras: sajat kutatas eredménye

59. tablazat: A forgéeszkozok osszetétele mutatoszamainak leiré statisztikaja

\ Min. | Max. | Atlag | Szoéras | Cv | Terjedelem
Megnevezés
%
KESZLETEK 40,6 | 49,7| 448 33174 9,1
Allatok 27,1 33,2] 303 1,9] 6,4 6,1
KOVETELESEK | 32,8| 41,5| 369| 26|70 8,6
Vevik 27,3| 34,4 30,5 2,31 7,7 7,1

Forras: sajat kutatas eredménye

Az atlagadatok a vizsgalt id0szakot valamennyi elemzett csoportnal jol jellemzik. Fontos
agazati sajatossag, hogy az allattenyésztés — tejtermelés, sertéstenyesztés, tojastermelés
rendszeresen — akar napi szinten is — értékesitést realizal, arbevételt konyvelhet el.
Ugyanakkor a vallalat kereskedelmi hitelezési politikajanak fliggvényében — 30 napos
fizetési hataridé mellett — a targyhavi ellenérték csak a kovetkez6 honapban realizalodik
pénzformaban. Mindez az iizletviteltdl elvalaszthatatlanul van jelen, azaz az év minden
egyes napjan pénzt kot le, ami a korfogas végén nem jelenik meg, tehat ezt vagy sajat,
vagy kiils6 forrassal — HLF-ok — kell finanszirozni, felszabaditani nem lehet a rogzitett
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fizetési hataridok miatt. A kovetelésallomany tehat olyan tétel, ami a likviditas I. mutato
szamlalojaban szerepel. Ugyanigy eleme a mutato szdmlalojanak a befejezetlen termelés
— a kovetkezd évi arbevételben fog megtériilni - és a késztermék készletek (példaul
tejtermeld tehenészet tomegtakarméany igénye). A készletek kozott szerepld allatok
tenyészallat utanpotlasat biztosité hanyada sem lehet a RLK fedezete. Ez a készlethanyad
éveken ativeld (példaul egy liszéborju 25 honap mulva ellik le). Ezek tehat olyan agazati
sajatossagok, amelyek hatnak a kapcsolddd mutatészamokra, példaul a likviditas I. és
likviditas II. mutatdoszamokra is, csokkentik azok értékét. Ezekkel a tételekkel az emlitett
mutatokat az dgazati sajatossagok miatt modositani kell ahhoz, hogy realis képet kapjunk
a pénziigyi helyzetrdl. Ez is a (H1) hipotézisemet tamasztja ald.

A vallalatok vagyoni helyzetét tiikr6z0 mutatoszamok a 60. tablazatban taldlhatok. A
mutatdszamok stabil vagyoni helyzetet tiikkroznek. A NFT II. mutat6 aranya a halasztott
bevételek nagysdgrendjére hivja fel a figyelmet. Pozitiv értékiik és nagysagrendjiik a
szolid 1illetve konzervativ finanszirozasi stratégidkra utal, mivel a forgdeszkdzok
viszonyitott aranya 31,6% - 52,3% kozott mozog. Ennek megfeleléen alakulnak —
kedvezéen — a befektetett eszkozok fedezettségi mutatdi is. Ha a forgoeszkozok
alloméanyabol a befejezetlen termelést, a késztermékkészletet, és a vevok allomanyat
tartosan lekotott forgoeszkozoknek tekintjiik, és a forgdeszkdzokon beliili aranyukat
szamszerlsitjiikk, a két aranyszdm 0Osszehasonlitasa jelzi az idObeliség elve tartdsanak
alakuldsat a vagyon finanszirozasaban. Az elmondottakat a 38. dbra szemlélteti.

38. abra: ANFT II. és a tartosan lekotott forgoeszkoz allomany aranya a
forgoeszkozokben
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Forras: sajat kutatas eredménye

A véllalatok pénziigyi helyzetét és jovedelemtermeld képességét tiikr6z6 mutatoszamokat
a 61. tablazatban foglaltam Ossze. Az adossagallomany és annak fedezettsége mutatok
nagyon kedvezodnek itélhetdk, alacsony az addssadgallomanya a vallalatoknak. A likviditas
II. mutatdoszamanal két érték szerepel. A vastagon és dolt betlivel jelzett értékek azt az
esetét tiikrozik vissza, amikor a tartosan lekotottnek mindsiilé kovetelésallomany nem
szerepel a kovetelések kozott, mivel nem képezheti fedezetét a rdovid lejarath
kotelezettségeknek. A tablazat tartalmazza a két mutatd kozotti kiilonbség szazalékos
nagysagat a Likviditasi II. mutatokra vetitve. Ez is aldatamasztia a (H1) hipotézisemet.
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60. tablazat: A vallalatok vagyoni helyzetét tiikroz6 mutatoszamok alakulasa

Megnevezés l\:ge;:i'g‘ 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Netto forgotoke 1. Mrd Ft 21,4 272 31,4| 351 38,5| 38,0 374| 47,7| 488
Netto forgotdke I1. Mrd Ft 21,7 275 31,7 354| 388| 384| 37,7| 48,0 512
Kiilonbség /11-1/ milli6 Ft 330 330 356 327|296 353 332|265 2454
Aranyszam (NFT II /NFT 1)*100 % 101,5 101,2 101,1| 100,9| 100,8| 100,9| 100,9| 100,6| 105,0
Tokeellatottsag % 57,7 58,6 62,8| 653 67,9 662| 652| 668| 64,6
Kotelezettségek aranya % 41,5 40,7 36,5 33,7| 314 33,01 34,1| 325| 337
Tokefesziiltség % 71,8 69,6 58,1 51,6| 46,3| 499| 523| 487| 522
Befektetett eszkdzok fedezettsége 1. % 102,5 103,1 110,3| 116,4| 121,3] 1199 117,4| 118,8] 116,1
Befektetett eszkdzok fedezettsége o
11. 0 123.6 127,2 131,1| 134,3| 136,0| 133,9] 130,9| 137,0] 135,5
Befektetett eszkdzok fedezettsége o
Il. 0 124,0 127.,5 131,5| 134,7| 1363 | 1342| 131,2| 1372] 137,2
NFT II./FE % 31,6 37,1 42,5 46,2| 473| 43,1| 40,0 49,1| 523
BFTT+KESZT+VEVOK/FE % 25,8 243 21,0 18,0| 17,9| 182| 184| 152]| 16,1

NFT II. Netto forgotéke; FE: Forgbeszkozok; BFTL: Befejezetlen termelés; KESZ: Készletek

Forras: sajat kutatas eredménye
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61. tablazat: A vallalatok pénziigyi helyzetét és a gazdalkodas jovedelmezdségét tiikrozé mutatészamok

Megnevezés l\e/tgé;stéég 2013 2014 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
Adodssagallomany aranya % 17,1 19,0 15,9 13,3 10,9 10,4 10,3 13,3 14,3
Adoéssagallomany fedezettsége % 485,4 | 4273 | 530,7 | 649,4 | 821,3 | 862,6 | 870,2 | 654,0 | 599,5
Likviditasi rata 1. - 1,4 1,6 1,7 1,8 1,9 1,7 1,6 1,9 1,8
Likviditasi rata IL - 0,7 0,8 0,9 1,0 1,0 0,9 0,9 1,1 1,1
Likviditasi rata IT" - 0,5 0,6 0,7 0,8 0,8 0,7 0,7 1,0 0,9
kiilonbség "(;‘ilf’v‘(’g’ ﬁ_’zg‘%””;" rata ILhoz |, 286 | 250 | 222 | 200 | 200 | 222 | 222 | 91 | 182
Likviditasi rata III. - 0,1 0,2 0,2 0,3 0,3 0,3 0,3 0,5 0,4
Arbevétel aranyos jovedelmez3ség I. % 5,8 7,7 6,0 6,6 10,1 6,2 6,7 7,7 3,1
Arbevétel aranyos jovedelmezdség I1. % 5,7 7,8 7,0 6,0 10,3 6,3 6,7 8,0 4.5
Arbevétel aranyos jovedelmezdség II1. % 1,5 1,5 -0,5 -0,9 2,3 1,1 2,0 -3,7 -4,1
Bevétel aranyos jovedelmezdség 1. % 5,2 6,9 5,3 5,7 8,8 5,5 6,0 6,6 2,7
Bevétel aranyos jovedelmezoség 11. % 5,1 6,9 6,2 5,2 9,0 5,6 6,0 6,8 4.0
ROA - 4.4 5,6 5,0 4.4 7,1 4,7 5,1 53 3,4
ROE - 7,5 9,6 7,9 6,7 10,4 7,1 7,8 7,9 5,3
ROI - 6,0 8,0 7,0 6,0 9,0 6,0 7,0 7,0 4,0

* A vevikkel korrigalt mutato
Forras: sajat kutatas eredménye
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Az arbevétel aranyos jovedelmezdség III. mutaté és a masik kettd kozotti mutatd
kiilonbsége a folyd tdmogatasok szerepét — a jovedelemre gyakorolt kedvezd hatasat —
igazolja. A rendszeres tevékenység eredményének arbevételre vetitett hanyada ugyanis
sokkal alacsonyabb, st egyes években maga a termelés veszteséges, amit az allami
tamogatas kompenzal, ¢s a képzett mutatdszamoknal elfedi ezt a veszteséget, pozitiv
értékre korrigalja. Az eredmény alakulasat a nett6 arbevétel és az értékesités koltségének
el6z6 évhez viszonyitott valtozasa okozza. Ezek alakulasat a 39. abra szemlélteti. Ez is
alatamasztia a (H1) és (H4) hipotéziseimet. Az értékesités koltsége hat esetben multa
feliil a nett6 arbevétel novekedését, amibdl kovetkezik, hogy az eredmény veszteség. A
ROA, ROE ¢és a ROI mutatok értelmezésénél a 100 Ft-ra torténd vetités konnyebben
értelmezheto, a tablazatban ezeket az értékeket tiintettem fel.

39. abra: A rendszeres tevékenység eredményének valtozasa
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m Rendszeres tevékenység eredményének valtozasa

Forras: sajat kutatas eredménye

A 2013-2021 idészakot jellemz6 néhany jovedelmezdségi mutatdjanak alakulasa 100 Ft-
ra vetitve:

Minimum Maximum Atlag Terjedelem

ROA 34 7.1 5.0 3.7
ROE 53 10.4 7.8 5.
ROI 45 9,3 6,7 4,8

A ROI mutaté — a tékeként funkciondld forrasokra torténik a vetités — a vizsgalt
idészakban 4,5%- 9,3% kozott ingadozott, 100 Ft toke ,,hozamrataja” a 2013-2021 kdzotti
1d6szakban atlagosan 6,7 % volt.

6.3.4. A folyo- és toketranszferek hatdasanak vizsgalata a Dél-Alfold régio
vallalatainak gazdasagi és pénziigyi helyzetére

Disszertaciomban a folyo- és toketranszferek Dél-Alfold régioban miikodo vallalatainak
gazdasagi és pénziigyi helyzetére gyakorolt hatasat az 5. fejezetben bemutatott adatbazis
alapjan végeztem el. 1378 db vallalat 2013-2021 kozotti beszamoloinak adatait, valamint
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a vallalatok szamara nyujtott folyo €s tOketranszferek hatdsait elemeztem kiilonbozo
szempontok alapjan.

Ezekkel vizsgalatokkal a kdvetkezd két hipotézisemet kivanom igazolni:

(H4): Az EU-s foly6 forrasok novelik a mezdgazdasagi vallalatok jovedelmét. Ez
azonban nem sziikségszeriien jelenti a vallalatok jovedelmezdségi helyzetét tiikrdzo
vagyoni és pénziigyi mutatészamok értékének javulésat is.

(H5): A folyé ¢és toketranszfereknek 2014-2021 iddészakban a munkaerd
foglalkoztatottsagra nem volt hatéasa.

Az M3 tablizat mutatja a vizsgalatba vont 1378 db wvallalat fobb mérleg ¢és
eredménykimutatds Osszesitett adatait, valamint a kapott tamogatasokat 2013; 2016;
2019; 2020; 2021; évekre. Az M4 tablazatban pedig az atlagos adatokat tiintettem fel.

6.3.4.1. A tamogatasok foglalkoztatasra gyakorolt hatasa

Els6ként a tamogatidsok foglalkoztatotti 1étszamra gyakorolt hatasat vizsgaltam. Az
adatbazisban a 2014-es évtdl kezdddden alltak rendelkezésemre adatok a véllalatok
munkavallaloi 1étszdmara vonatkozoan. A 62. tablazat bemutatja az atlagos statisztika
1étszdm alakulasat a 2014-2021 kozotti években. A 1étszamcsdkkenés okainak feltardsa
érdekében a valtozasokat a vallalatok kiilonb6z6 ismérvei szerint is kiszdmoltam, melyet
az alabbi Osszesités tartalmaz. Lathatd, hogy a vizsgalt idészakban a vallalkozasok
foglalkoztatotti 1étszama csokkent, a kiinduld 2014-es évi érték 6,5%-aval, azonban a
csokkenés elsdsorban a kozepes €s a nagy vallalkozasokat érintette, a kisvallalkozasok
esetében minimalis (0,15%-0s), mig a mikro vallalkozasokndal 7,1%-o0os ndvekedés
figyelhet6 meg. A tamogatast kapott vallalkozasokndl nagyobb mértékli a
létszamcsokkenés, mint a tamogatast nem kapottaknal: a folyd tdmogatast nem
kapottaknal a cs6kkenés 0,35%; a folyd tdmogatast kapottaknal 7,11%, a tOketamogatast
nem kapottaknal 6,29%, mig a t0ketdmogatast kapottaknal 6,57%.

Ezt kdvetden az SPSS szoftverrel kiilonbozd statisztikai vizsgalatokat futtatam le az
adatbazison. Azt kutattam, hogy a vizsgalt iddszakban mely(ek) valtozo(k) volt(ak) a
létszamcsokkenésben a legnagyobb szereppel biro(k). A vizsgalatok részletes
eredményeit (output tablak) a disszertacio mellékletében tiintetem fel. A valtozok
eloszlasanak vizsgalati eredménye (Kolmogorov-Szmirnov teszt, illetve Shapiro-Wilk
teszt) alapjan megallapitottam, hogy azok nem tekinthetéek normalis eloszlastnak, ezért
a tovabbiakban a nem paramameéteres probakat alkalmaztam az elemzés soran. Kruskal-
Wallis-probaval vizsgaltam, hogy

o fOtevékenység

e megye

e KKV besorolas
alapjan elkiiloniilnek-e a vallalatok a 2014-r81 2021-re torténd 1étszamvaltozasok (mind
az abszolut, mint a relativ eltérést vizsgaltam) mértékét tekintve. A vizsgélatok
Osszefoglald eredményeit a 63. tablazatban foglaltam Gssze:

120



62. tablazat Az atlagos statisztikai létszam alakulasa a Dél-Alfold régioban

tamogatast a vizsgalt idészakban

Telies KKY besorolas alapjan megye szerint kapott (nem/igen)
. J folyo | folyo | toke | toke
Ev adat- kkv kkv : o : . .

bazis mikro | Kis ‘ Kiszép | nagy Bacs | Békés | Csongrad nem igen nem igen

6

2014 15438 | 2462 | 5978 5311 | 1687 | 5725 5611 | 4102 1432 14006 | 3956 11 482
2015 15458 | 2530 | 6009 5586 | 1333 | 5757 5546 | 4155 1450 14008 | 3902 11 556
2016 15383 | 2590 | 6075 5216 | 1502 | 5870 5433 | 4080 1509 13874 | 3964 11419
2017 15403 | 2544 | 6190 5454 | 1215 | 5937 5513 | 3953 1485 13918 | 4072 11331
2018 15159 | 2514 | 6134 5260 | 1251 | 5880 5442 | 3837 1478 13681 | 3973 11 186
2019 14978 | 2526 | 6107 5136 | 1209 | 5730 5404 | 3844 1392 13586 | 3884 11 094
2020 14693 | 2507 | 6029 5158 999 | 5582 5262 | 3849 1363 13 300 720 10973
2021 14435 | 2638 | 5969 4924 904 | 5338 5141 | 3956 1427 13 008 707 10728
valtozas
2014-hez | -1003 | 176 -9 -387 -783 -387 -470 -146 -5 -998 -249 -754
képest

Forras: sajat kutatds eredménye

63. tablazat: Létszamvaltozas alakulasa Kkiillonb6z6 ismérvek szerint

Létszam valtozas szignifikans
o ) Khi kiilonbség a
Magyarazo valtozo » "” szabadsag ., csoportok
négyzet fok p-érték Kozott
érték
Fétevékenység 2,905 4 0,574 nincs
Megye 4,028 2 0,133 nincs
KKV besorolas 3,781 3 0,286 nincs

Létszam valtozas 2021-re

Fétevékenység 3,067 4 0,547 nincs
Megye 3,323 2 0,19 nincs
KXYV besorolas 7,777 3 0,051 nincs

Forras: sajat kutatas eredménye

Az eredmények azt mutatjak, hogy nincs szignifikdns kiilonbség a létszamvaltozas
nagysagaban, fliggetleniil attdl, hogy az adott vallalatnak mi a f6tevékenysége vagy
melyik megyében van a székhelye, illetve a vallalat mérete alapjan.

Ezt kovetden a folyo- és toketdmogatasok alapjan vizsgaltam meg az alkalmazott
statisztikai  1étszdmokban bekovetkezd valtozasokat. Mann-Whitney U  probat
alkalmaztam, hogy lassam, van-e szignifikdns kiilonbség a tamogatast a vizsgalt
1d6szakban kapd, illetve nem kapo vallalatok kozott. Itt egyrészt a foben kifejezett
abszolut létszamok valtozasat, masrészt ezen abszolut létszamvaltozasok 2014-es
értékhez viszonyitott %-os aranyat értékeltem.

Az eredmények Osszefoglalasat a 64. tablazat mutatja. A tabldzat adatai alapjan
megallapithatd, hogy sem a folyd, sem a toketamogatisok nem voltak hatdssal a
foglalkoztatotti Iétszamra, akar abszolut értelemben, akar annak 2014-hez viszonyitott %-
os értékét nézziik is.
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64. tablazat: Létszamvaltozas alakuldsa a tAimogatasok hatasara

Létszam valtozas szignifikans
Magyarazo Mann- kiilonbség a
valtozo Whitney U Z.érték p-érték csoportok
kozott
Foly6 tamogatast .
190457,000 -1,61 246 nincs
kapott
Toketdmogatdst | 555405 509 -898 369 nincs
kapott
1étszam %-0s valtozasa 2021-re
F °1y°ktam°gata“ 119339,000 -699 485 nincs
apott
Toketamogatast .
Kapott 155619,000 -1,330 184 nincs

Forras: sajat kutatas eredménye

A vizsgalatok azt bizonyitjak, hogy a Dél-Alfold régidban a vallalati alkalmazotti 1étszam
alakulasat a 2014-2021 kozotti iddszakban nem befolyasolta sem a vallalatok
fotevékenysége, sem térbeli elhelyezkedése, sem mérete, sem pedig az, hogy az adott
vallalat résziilt-e folyo, illetve téketdmogatasban.

Megvizsgaltam azt is, hogy a 1étszam alakuldsa €s a kapott tdAmogatasok nagysaga kozt
van-e kimutathatd6 0Osszefliggés. Ehhez Spearman-féle egylitthatot
szamitottam. Amennyiben a tAmogatasok elésegiten¢k a foglalkoztatas-bdviilést, akkor

korrelacios

pozitiv korrelaciét kellene tapasztalnunk az adott évi 1étszamvaltozas, és az adott évi,
vagy valamely el6z6 évben kapott tdmogatas nagysaga kozott. Itt az adott év mellett az 1
évvel, illetve 2 évvel kordbbi tamogatasok hatasat vizsgaltam meg (65. tablazat).

65. tablazat: A foglalkoztatasbdéviilés és a tamogatasok kozti korrelacio

Spearman-féle korrelaciés Létszam valtozas Létszam Tényleges
koefficiens 2014 aranyaban valtozas 1étszam

N=9152 N=12402 N=11024
Foly6 timogatas -,009 -,044™ ,548™
Téke tAmogatas -,004 -,025™ 278"
T4mogatas dsszesen ,002 -,035™ ,562™
Foly6 timogatas €l6z6 -,018 -,046" 5447
Téke tdmogatas el6z6 ,001 -,021" 287"
Tamogatés dsszesen elézd -,007 -,038™ ,560™
Foly6 timogatis el6z6 2 év -,033™ -,051™ 462"
Toke tdmogatas el6z0 2 év -,014 -,034" ,263™
Tamogatas 6sszesen el6z6 2 év -,024" -,044" 475"
Létszam ,189™ ,090" 1,000

** p=0,01 szignifikéns (2 oldalu préba) *. p=0,5 szignifikans (2 oldalu proba)
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Lathato, hogy bar a 1étszdmok alakulasa kozepes pozitiv korreladciot mutat az adott évi,
az el6zo évi és a két évvel eldzo évi tamogatasokkal is, de a 1étszamvaltozas esetében mar
ilyen korrelacié nincs. Az abszolut 1étszamvaltozasok tekintetében nagyon gyenge, és
negativ korrelacié tapasztalhatd, a 2014 évi értek %-aban kifejezett 1étszdmvaltozas
esetében pedig a korrelaciok nem szignifikansak.

A kovetkezd vizsgalatban azt néztem meg, hogy a teljes vizsgalati id0szak alatt 6sszesen
kapott tamogatasok mértéke hogyan befolyasolja az id0szak elejétdl az iddszak végéig
elért foglalkoztatas-valtozast. Ehhez regresszioanalizist hasznaltam. Els6 1épésben az
iddszakot 2014-2019 kozt vizsgaltam, hogy a Covid hatdsa ne torzitsa el az
eredményeket. Fliggd valtozoként a 1étszdmvaltozas, fliggetlen valtozoként pedig a folyo,
illetve toketamogatasok nagysaga szerepelt. A regresszidanalizis a 66. tdblazatban
talalhat6 eredményt adta.

66. tablazat: A tamogatasok mértékének hatasa a foglalkoztatas valtozasara

Elméleti (Becsiilt) Sztenderdizalt Kollinearitasi
2014-2019 egyiitthato egyiitthato . Szigni- statisztika
id6szak Sztenderd tproba | g oncia .

Béta hiba Béta Tolerancia | VIF

Fiiggd valtozo: Létszamvaltozas; R?=0,102; Korrigalt R?=0,101

Allandé 1,000 0,266 - 3,759 0,000 - -
Folyo
timogatas -5,224x10°® 0,000 -0,289 -9,229 0,000 0,664 1,507
dsszesen
Toke
tamogatas -2,819x10°® 0,000 -0,048 -1,540 0,124 0,664 1,507
0dsszesen

VIF: Variancia Inflalé Faktor Forras: sajat kutatas eredménye

67. tablazat: A tamogatasok mértékének és a Covidnak a hatasa a foglalkoztatas

valtozasara
Elméleti (Becsiilt) Sztenderdizalt Kollinearitasi
2014-2019 egyiitthato egyiitthato , Szigni- statisztika
g t-proba - .
iddszak , Szten- , fikancia Tole-
Béta . Béta . VIF
derd hiba rancia
Fiiggd valtozo: Létszamvaltozas; R?=0,130; Korrigalt R2=0,129
Alland6 0,883 0,290 - 3,046 0,002 - -
Folyo
tamogatas -7,364x10® 0,000 -0,369 -11,943 0,000 0,664 | 1,507
dsszesen
Toke
tamogatas -9,245x10® 0,000 -0,014 -0,464 0,643 0,664 | 1,507
dsszesen

VIF: Variancia Inflalé Faktor; Forras: sajat kutatds eredménye

Lathato, hogy a regresszios Osszefliggés magyarazo ereje nagyon kicsi (10.2%). A
toketamogatasok hatdsa nem szignifikans, a folyd tdmogatasok hatdsa szignifikdns, de
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kicsi és negativ. Ha fiiggd valtozonak a 1étszamvaltozas 2014-hez viszonyitott aranyat
vessziik, akkor a modell maga nem szignifikans. Hasonl6é eredményeket kapunk, ha a
Covid iddszakot, azaz 2020 ¢és 2021 idészakot is bevessziik a vizsgalatokba. Az
eredményeket a 67. tablazatba foglaltam ossze. A foglalkoztatas 6sszességében csokkent,
ami betudhaté a Covid pandémia hatadsanak is a 2020-2021 id6szakban. Mindenképpen
azt kellett volna latnunk, hogy a tdmogatast kapott cégek esetében a visszaesés
szignifikansan kisebb, mint a tamogatast nem kapott cégek esetében. A fenti vizsgalatok
azt mutatjak, hogy ilyen kiilonbség nem mutathaté ki — tehat a foglalkoztatidsra a
tdmogatasoknak nem volt hatasa. Ezzel a (H5) hipotézisemet igazoltam.

6.3.4.2. A tamogatasok hatdsa a vallalatok jovedelemtermeld képességere, vagyoni és
peéncziigyi helyzetére a Dél-Alfold régoban.

A kovetkezd vizsgalatokkal a (H4) hipotézist kivdnom igazolni. Az el6z6 vizsgalatokhoz
hasonlokat végeztem itt is, alapvetden a folyd tdmogatast kapott és tOketamogatast kapott,
illetve ilyeneket nem kapott vallalkozasok teljesitménymutatéi kozti szignifikans
kiilonbségek meglétét kivantam igazolni.
A kovetkezd teljesitménymutatokat elemeztem (zardjelben az SPSS adatbazisban
megadott valtozonév)

o Tokeellatottsag (tokeellat)

o Netto forgotdke I és nettd forgotdke II (netforgtokel és netforgtoke?)

o Likviditési rata I- II-1IT (likv1, likv2, likv3)

« Arbevételaranyos jovedemezdség I- II (arbevjov1, arbevjov2)

e ROA - ROE-ROI (roa, roe, roi)

o Targyi eszk0zok hatékonysaga (targyeszkhat)

e Munkatermelékenység [-II-II[-IV (munkaterml, munkaterm2, munkaterm3,

munkaterm4)

Leir6 statisztikdkat mutat be a 68. tabldzat a fiiggd valtozokra, a 2014., 2019. ¢és 2021.
évekre. A 2019. év az utols6 Covid-eldtti év, és tobb mutatd esetében is eléfordult, hogy
2019-ig jelentdsebb javulas kovetkezett be, amelyet aztan a Covid években némi
visszaesés kovetett. Kiinduldsi év a 2014., mert tobb mutatd esetében is adathiany
jellemzd a 2013. évre — a 1étszamvaltozasnal is a 2014. volt a viszonyitasi év.

A2014-2021 id6szak alatt tamogatast kapott, illetve tamogatast nem kapott vallalkozasok
leir6 statisztikait kiilon is megvizsgalva lathatoak az atlagértékek valtozésai a két
csoportban kiilon-kiilon is, és ezen atlagértékek eltéréseinek szignifikancigjat is
szemlélteti a Mann-Whitney teszt eredménye.

Az elemzés kiilon a folyo, kiilon a toke és kiilon az Osszesitett tamogatéas-értékekre is
elkésziilt. Megallapithatd, hogy a mutatok tobbségének atlagértéke javult 2019-ig, és
2021-ig is 2014-hez képest. Kivétel: arbevjovl, arbevjov2 (itt 2019-ig javulas volt);
arbevjov3; roe; targyeszkhat; munkaterm3; munkaterm4. Kérdés, hogy a javulas
betudhatd-e a tAmogatas tényének, vagy sem. Ha igen, akkor a timogatott cégek javulasa
nagyobb mértékii kellene, hogy legyen, mint a nem tamogatottoké.

124



68. tablazat: Leiro statisztikak a 2014., 2019. és 2021. évekre

N Atlag Szoras Min Max N Atlag Szoras Min Max N Atlag Szoéras Min Max 2(51 la;ig 23;\1/ig
2014-hez képest
2014 2019 2021
tokeellat 1377 0.2 1455.2 -52950.0 100.0 | 1376 25.8 1009.9 -36750.0 100.0 | 1376 20.7 1012.2 -36750.0 100.0 i i
netforgtokel 1378 | 80833.9 | 262431.7 | -1217011.0| 2874875.0| 1378 | 106527.9 | 356903.0 | -1685302.0| 6838687.0 | 1378 | 144311.9 | 505172.6| -1469778.0| 12835793.0 i i
netforgtoke2 1378 | 82252.6 | 263494.8| -1217011.0| 2874875.0 | 1378 | 108421.7 | 361587.5| -1685302.0| 6981066.0| 1378 | 148820.6 | 537207.0| -1469778.0 | 13937142.0 i i
likv1 1332 28.9 235.0 0.0 5160.3 | 1329 54.6 523.1 0.0 14469.0 | 1332 69.2 855.9 0.0 19300.0 i i
likv2 1332 22.2 181.8 0.0 4764.5| 1329 46.2 475.4 0.0 12716.2 | 1332 64.5 846.4 0.0 19300.0 i i
likv3 1332 9.4 71.2 0.0 1986.5 | 1329 30.6 365.5 0.0 11907.2 | 1332 27.6 268.1 0.0 7226.0 i i
arbevjovl 1282 -12.8 516.6 -16472.4 782.7 | 1255 -101.9 3835.1 -135442.9 7493.1 | 1242 -14.0 797.1 -25579.8 10133.3 r r
arbevjov2 1282 1.1 234.1 -7596.4 782.7 | 1255 696.0 | 24362.5 -3159.7 863007.1 | 1242 -19.8 1094.5 -36592.4 10133.3 i r
arbevjov3 1282 -3139 5.09651 -160.10 1.00 | 2524 -.4060 6.60027 -259.80 7.96 | 1242 -.5012 7.85729 -259.80 7.96 r r
roa 1377 -0.5 189 -698.0 2.1 1376 0.0 0.9 -22.0 1.8 1376 0.0 1.0 -23.2 3.2 i i
roe 1378 0.2 1.7 -31.5 29.9 | 1377 0.1 1.1 -8.6 31.1| 1376 -0.1 3.6 -120.0 20.0 r r
roi 1378 13.3 146.2 -3145.5 2990.7 | 1377 4.9 106.7 -2680.7 1111.4 | 1376 5.2 114.2 -2060.8 1996.9 i i
targyeszkhat 1216 23.6 372.0 0.0 12312.3 | 1250 7.0 40.3 -0.5 898.1| 1241 10.1 78.0 0.0 1670.5 r r
munkaterm1 1133 | 31363.1 51479.3 -13293.0 | 1024559.0| 1167 | 37805.7| 57991.5 0.0 683396.7 | 1150 | 44748.6 61183.0 0.0 735936.0 i i
munkaterm?2 1133 | 12883.8| 25301.0 -17818.8 4326554 | 1167 15487.4 | 34339.9 -24670.4 545625.6 | 1150 18753.1 33521.9 -24630.7 |  486746.3 i i
munkaterm3 1074 47.4 399.6 -142.9 9770.8 | 1106 38.5 342.1 0.0 7822.2| 1075 334 294.3 -2.9 7290.7 r r
munkaterm4 1074 18.4 166.7 -191.6 3341.5| 1106 15.6 188.1 -36.2 5749.3 | 1075 10.7 86.9 -196.4 1930.2 r r

Forras: sajat kutatas eredménye
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Mivel javulé tendencidkat akartam igazolni, nem elég az elkiiloniilés tényét latni, hanem
azt is latni kellene, hogy a 2014. év és 2021. év kozott az atlagértékek szignifikansan és
pozitiv irdnyban valtoztak. Ehhez azt kellene megmutatni, hogy a T-nT eltérés 2014-rdl
2021-re pozitiv iranyban valtozott, azaz a tdamogatottak értéke a nem tamogatottokétol
egyre jobban eltért.

Jelolés: Diff2014 = Atlag2014T- Atlag2014nT és Diff 2021= Atlag2021T- Atlag2021nT
Tehat azt kell megmutatnom, hogy Diff2014 <Diff2021

A Mann-Whitney probaval lathat6 a 69. tablazatban, hogy mely valtozokra igaz, hogy
Diff2014 illetve Diff2021 szignifikdnsan kiilonbozik 0-t6l (azaz a T és nT csoportok
atlaga eltér), illetve meghataroztam az egyes csoportok atlagértékeit is.

69. tablazat: Tamogatott és nem tamogatott vallalkozasok atlagértékei (barmely

tamogatas)

g':’::;r(:lge&:i,ﬁs 2014 2021

Mutaté 2014nT |2014T 2014(T-nT) | Mann-W | Szig. | 2021 nT |[2021T 2021(T-nT) | Mann-W | Szig.
tokeellat -140.88 56.00 196.88 | 187326.0 | 440 | 5332 49.87 103.19 | 176492.0 | .020
netforgtokel | 14268.18 | 107203.84 |  92935.66 | 135053.5 | 000 | 34842.71 | 187678.08 | 15283536 | 1200310 | 000
netforgtoke2 | 14444.98 | 109114.60 |  94669.62 | 133728.5 | 000 | 3502377 | 193901.18 | 15887741 | 119719.0 | .000
likv1 65.55 15.38 -50.18 | 172425.0 | 758 | 157.38 37.25|  -120.13| 1692815 | 537
likv2 47.69 12.78 -34.91 | 165966.5 | 178 | 152.92 3252|  -12040 | 158577.0 | .019
likv3 16.86 6.61 -10.24 | 152917.0 | .001|  44.84 2131 -23.52 | 154497.0 | .003
arbeviov1 -28.93 747 21.46 | 130864.5 | .000 029  -1829 -18.58 | 122915.5 | .006
arbevjov2 -2791 10.73 38.64 | 132009.0 | .000| 1363  -29.99 -43.62 | 125835.0 | 026
arbeviov3 2815 | -3245 -04307 | 123637.0 | .000 | -1057|  -6211|  -51532 | 117240.0 | .000
roa -1.98 0.08 206 | 158551.5| .000|  -0.12 0.01 0.13 | 153203.0 | .000
roe 0.18 0.18 0.00| 177067.5| .017|  -0.10 -0.04 0.06 | 165741.5 | .000
roi 19.30 10.94 -8.35| 1776045 | 021 -2.94 8.38 11.32 | 1646555 | .000
targyeszkhat 15.75 26.15 10.40 | 120583.0 | .004|  26.64 476 -21.88 | 140842.0 | .908
munkaterm] | 21554.58 | 3441696 | 1286239 | 62432.0| .000 | 29867.89 | 49182.54 | 19314.65| 61065.0 | .000
munkaterm? | 7296.61| 1462339 732678 | 61856.5| .000 | 10646.14 | 21168.71 | 1052257 | 64677.0| .000
munkaterm3 24.43 54.94 30.51| 79983.5| .000| 1870 38.17 19.47 | 76100.5 | .000
munkatermd 7.01 2221 1520 | 81594.5| .000 5.92 12.24 632 78623.0 | .000

Jelmagyarazat: 2014 nT: a nem tamogatott vallalkozasok 2014 évi atlagértéke; 2014 T: a tamogatott

vallalkozasok 2014 évi atlagértéke. A tobbi évre hasonloképpen.
Mann-W: Mann-Whitney U-statisztika, Sig.: szignifikancia szint (2 oldala)
Forras: sajat kutatas eredménye
Megnéztem, hogy a Diff2021 és a Diff2014 értékek eltérése mekkora, illetve a Diff2014-
hez képest %-osan mekkora. Azaz a kovetkezd mutatdt szdmitottam:

Eltérés% = 100 x (Diff2021-Diff2014)/Diff2014
Ha itt nagyon kicsi értékeket talalnank, akkor nyilvan ismét felvetddne a statisztikai
probak sziikségessége, azonban szerencsére nem ez a helyzet. Amint azt a 70. tabldzat
mutatja, a valtozéink jelentds része pozitiv, €s a pozitiv értékek koziil a legkisebb is
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43.6%, ami jelentOs eltérés. A negativ eltérések esetében az értékek -36.3% és -310.42%
kozt valtoznak. Az eredményeket 1asd a 40. abran és az 70. tablazatban.

70. tablazat: A 2021 és 2014 évek tamogatott és nem tamogatott csoportjai
mutatdéinak eltérése a 2014-€vi eltérés %-aban

Megnevezés Eltérés (%)
tokeellatottsag -47,59
netto forgotdkel 64,45
nettd forgotdke2 67,82
likviditas1 139,42
likviditas2 244,91
likviditas3 129,67
arbevétel aranyos jovedelmezdségl -186,59
arbevétel aranyos jovedelmezdség2 -212,89
arbevétel aranyos jovedelmezdség3 1096,58
ROA -93,44
ROE 41552,16
ROI -235,55
targyieszkoz hatékonysag -310,42
munkatermelékenységl 50,16
munkatermelékenység? 43,62
munkatermelékenység3 -36,20
munkatermelékenység4 -58,46

Forras: sajat kutatas eredménye

40. abra: A tamogatott és nem tamogatott vallalkozasok atlagértékeinek eltérései, a
2021- 2014 évek kiilonbsége 2014 évi eltérés %-aban
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Forras: sajat kutatas eredménye
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Hatérozott negativ eltérést tapasztaltam tehat a:

tokeellatottsag, arbeveétel aranyos jovedelmezoség 1, arbevétel aranyos jovedelmezoség
2; ROA; ROI; targyieszkoz hatékonysag; munkatermelékenység3;
munkatermelékenység4 valtozok esetében.

Ezek a mutatok a 2021 évre jelentdsen rosszabbak a tamogatast kapott vallalkozasoknal
a nem tdmogatottakhoz képest, mint amilyen a kiilonbség 2014-ben volt.

Ugyanakkor, a
netto forgotokel; netto forgotoke2, likviditasl; likviditas2, likviditas3, arbevétel
aranyos jovedelmezoség3,; ROE; munkatermelékenységl; munkatermelékenység?2
mutatok esetében viszont a 2021 évre a tdmogatast kapd vallalkozasok eltérése a nem

tamogatottakétdl 1ényegesen nagyobb, mint ez a 2014 évben volt, azaz a tdmogatasok
javitottak ezen vallalkozasok helyzetét a nem tamogatottakéhoz képest.

Ez pedig azt jelenti, hogy ezen mutatok vonatkozasdban a (HS5) hipotézis beigazolddott.
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7. TEZISEK

Az Europai Uniohoz vald csatlakozas Magyarorszag szamara megteremtette a lehetdséget
a mezOgazdasdg, mint nemzetgazdasagi ag megerdsitésé¢hez. Disszertdciomban arra
kerestem a valaszt, hogy az eurdpai unids tamogatasok (folyo- és tOketranszferek) elérték-
e céljukat. Kutatdsom fokuszaban a Dél-Alfold régié mezdgazdasaga, azon beliil
kiemelten a régioban miikodo tarsas vallalkozasok voltak. A kutatdsi kérdéseim alapjan
fogalmaztam meg hipotéziseimet, melyek igazolasara tobbféle megkozelitési modszert
alkalmaztam.

Els6 hipotézisem igazolasdhoz elsdsorban a szakirodalmi feldolgozasra tamaszkodtam,
¢s ezt kovetden disszertaciomban konkrét szamitasi példakkal bizonyitottam feltevésem
helytallosagat.

(H1) hipotézisemet az aldbbiak szerint fogalmaztam meg:

A szamvitel jelenlegi rendszere altal készitett éves beszamolo adatbdzisa — egyes pénziigyi
mutatok szamitasanal — csak kisebb modositasokkal alkalmas arra, hogy a mikroszintii és
makroszintii teljesitménymutatok tartalmanak koherencidja, vagy a mutato szakmai
megalapozottsdaga biztositott legyen.

Disszertaciomban a 3. és 4. fejezetben bemutatott szakirodalmi feldolgozasra alapozva a
6. fejezetben bemutattam a vagyoni helyzet elemzésekor, hogy az altalam javasolt
modositott mutatészamok, és a szakirodalomban szerepld mutatészamok kozott [ényeges
kiilonbség all fenn. Ez jelentdsen befolyasolja az adott gazdasagi helyzet megitélését.
Ilyen mutatészamok volt pl.: ,,befektetett eszkozok fedezettsége I11. 7, ,,a netto forgotoke
1

Szamitasi példakkal igazoltam azt is, hogy a mezdgazdasag dgazati sajatossaga miatt a
szakirodalomban talalhat6 likviditasi mutatok nem adnak realis képet, azok - a tOkeként
funkcionald forgoeszkozok értékével torténd — modositasa szakmailag elengedhetetlen.
A jovedelmezdségi mutatokkal kapcsolatban bebizonyitottam, hogy a szamvitel altal
szamitott eredménykategdridk €s a kapcsolodd jovedelmezdségi mutatok nem adnak
redlis értékelést a rendszeres tevékenység jovedelemtermeld képességérdl. Az altalam
javasolt ,,arbevétel aranyos jovedelmezdség I11. mutat6d”, amely a rendszeres tevékenység
eredményének arbevételre vetitett hanyadat szamitja, sokkal alacsonyabb, a
»hagyomanyos” mutatoknal. S6t, egyes esetekben eléfordult olyan eset is, ahol bar a
termelés veszteséges volt, az allami tamogatds talkompenzalt, és a képzett
mutatoszamoknal elfedte ezt a veszteséget, pozitiv értékre korrigalta.

Bizonyitottam azt is, hogy a vagyonmérlegben az értékhelyesbités, forras oldalon pedig
az értkelési tartalék az adott vallalat gazdasagi helyzetének redlis megitélését jelentésen
befolyédsolja. Az altalam végzett mutatészamok szamitasakor ezekkel az adatokkal
korrigaltam az altalam hasznalt adatbdzis adatait. A sajat toke értékének novelésére az
értékhelyesbités alkalmazasa egy lehetséges eszkoz. Ez azonban ellehetetleniti a valos
pénziigyi helyzet megitélését.
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A netto forgotoke (NFT) szdmitasanak esetében a ,,3. Halasztott bevételek™ tételének
torzito hatasat is szemléltettem egy vallalkozas két pénziigyi évének adatai alapjan
A fentiek alapjan a (H1) hipotézisemet igazoltnak tekintem.

(H2) hipotézisemet az aldbbiak szerint fogalmaztam meg:

Magyarorszag Europai Uniohoz valo csatlakozdsa ota a mezdgazdasagi agazat
jovedelemtermelo képessége és a termelés hatékonysaga valtozdasanak iranya nem
egyertelmii.

A disszertaciom 6.1 fejezetében vizsgaltam tobbek kozott

o amezdgazdasdg nemzetgazdasagi beagyazottsagat,

o fObb teljesitménymutatoit,

o abrutto alloeszkoz felhalmozas alakulasat,

o amezbdgazdasag kiilkereskedelemben betdltott szerepét, annak alakuldsat

A mezdgazdasag, erdészet és halaszat 4gazatok GDP-hez valo hozzéjarulasanak alakulasa
vizsgalatakor arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy minddssze 4 olyan év volt a 2004-
2021 kozotti idoszakban, amikor a mezdgazdasag GDP-hez vald hozzajarulasa
meghaladta a 2004-es részaranyt. Tekintettel arra, hogy a GDP- hez val6 hozzajarulast a
bruttod kibocsatés €s a folyo termeld felhasznéléds értékeinek alakuldsa hatdrozza meg, a
mezdgazdasag nemzetgazdasidgban betoltott szerepének csokkenése mogotti okok a
bruttd kibocsatas €s a folyo termeldfelhasznéalas alakuldsara vezethetdk vissza. Ezek a
mutatok a volumenek (hozamok) €s a szamszerlsitésiikhoz hasznalt arak valtozasatol,
tovabba a raforditasok hatékonysaganak alakulasatol nagymértékben fiiggenek.

A mezdgazdasagi dgazatok bruttd alloeszkoz-felhalmozasat leird mutatdk alakulasanak
elemzésekor megallapitottam, hogy a mez6gazdasag szerepe nétt az erdégazdalkodas és
haldszattal szemben. A fajlagos mutatészamok alakuldsa pedig azt mutatja, hogy a
nemzetgazdasdghoz képest a 2004-ben elért 65,4%-os szintrél (Brutto alloeszkoz-
felhalmozas egy fére vetitett értékének ardnya a mezdgazdasag és a nemzetgazdasag
viszonylataban) 92%-os szintet ért el. Ezt a javulast azonban akar a mezdgazdasagban
foglalkoztatottak szamanak csokkenése is okozhatta.

A mezbgazdasag és élelmiszeripari termékek kiilkereskedelmének és nemzetgazdasag
teljes exportjabol és importjabol vald részesedének alakuldsa azt mutatja, hogy mindkét
mutatdszam esetében a 2004-es évhez képest nétt a mezdgazdasag nemzetgazdasagban
betoltott szerepe.

A kutatasi eredményeim alapjan a (H2) hipotézisemet igazoltnak tekintem. A GDP-hez

vald hozzajarulasban a vizsgalt idészakban tartds javulas nem mutathato ki. A vizsgalt 17
év koziil csak 4 évben mutatkozott javulas a 2004-es évhez viszonyitva. Ugyanakkor
pozitiv valtozast mutatnak a kiilkereskedelmi és export-import adatok mutatok. Szintén
pozitiv irdnyba valtozott a Bruttd alloeszkozfelhalmozas vizsgalt mutatdja. A mutatd
alakulasat azonban a foglalkoztatottak szaménak valtozasa is befolyéasolja, ami a vizsgalt
1ddszakban csokkent.
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(H3) hipotézisemet az aldbbiak szerint fogalmaztam meg:

A térgazdasagtani vonatkozasok gazdasagi hatdasainak ismerete sziikséges ahhoz, hogy a

crer

A disszertaciom 6.2 fejezetében vizsgaltam tobbek kozott
e amezdgazdasag teljesitményének térgazdasagtani vetiileteit
o teljesitménymutatok regionalis megoszlasat, az egyes régiok
pozicionalasat
o afontosabb hatékonysagi mutatok alakulésat
o amezdgazdasag makroszintli jovedelemkategoridinak alakulasat és a
folyo transzferek szerepét

crcr

térgazdasagtani vonatkozasok gazdasagi hatdsai kiemelten fontosak. A mezdgazdasag
outputjat dontden befolyasolja az agrodkopotencidlok kiilonbozdsége, amely szoros
kapcsolatban van a térbeliséggel.

A 6.2 fejezetben Kozép-Magyarorszdg, Kozép-Dunantul, Nyugat-Dunantul, Dél-
Dunantul, Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold, Dél-Alfold statisztikai  régiok
teljesitményét elemeztem tobb fajta szempont szerint a 2005 — 2021 iddszakban.
Vizsgaltam tobbek kozott:

o mezdgazdasag bruttd kibocsatdsanak regionalis megoszlasat

o statisztikai régiok sorrendjét a bruttd kibocsatas alapjan

 brutto kibocsatas szakagazatonkénti €s regionalis megoszlasat

o mezdgazdasag bruttd kibocsatdsanak fobb adatait

o régiok mezégazdasaginak hozzajarulasat a régio BHE-hez, valamint GDP-hez
val6 hozzajarulasukat a 2005-2021 kozotti idoszakban

o mezOgazdasag brutté hozzaadott értékének regionalis megoszlasat

o GDP valtozasanak fobb mutatoi a vizsgalt iddszak alatt

e régi0k pozicigjadt a mezOgazdasag bruttd hozzdadott értékéhez valod
hozzajarulasuk alapjan

o mezOgazdasdg GDP-hez val6 hozzajarulasanak regionalis megoszlasat

crer

o 1égiok poziciojat a hatékonysagi mutatok értékei alapjan
A részletes elemzések alapjan megallapithatd, hogy a szinte az Gsszes mutatdszdm
tekintetében kiemelkedik a Dél-Alfold és az Eszak-Alfold régio. A 6.2. fejezetben

bemutatott elemzések egyértelmiien bizonyitjdk a (H3) hipotézisem helytallosagat. 4
fentiek alapjan a (H3) hipotézisemet igazoltnak tekintem.

(H4) hipotézisemet az aldbbiak szerint fogalmaztam meg:

Az EU-s folyo forrasok novelik a mezogazdasagi vallalatok jovedelmét. Ez azonban nem
sziikségszertien jelenti a vallalatok jovedelmezdségi helyzetét tiikrozo vagyoni és pénziigyi
mutatoszamok értékének javuldsat is.

Disszertaciom 6.3.4.2 alfejezetében végzett vizsgalatok arra irdnyultak, hogy bizonyitani
tudjam (H4) hipotézisem helytallosagat.
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A foly6 tamogatast kapott €s nem kapott, valamint a toketamogatast kapott, €s nem kapott
cégek teljesitménymutatdi kozotti szignifikdns kiilonbségek kimutatasa volt a célom.
Tobb mutatészamot is bevontam a vizsgélatba. Az elemzést az SPSS adatbazisomban
szerepl6 vallalatokon végeztem el.

Azt tapasztaltam, hogy az altalam vizsgalt mutatoszamok dontd tobbségénél a vallalatok
atlagértéke javuldst mutatott a vizsgélt iddszakban. Annak kideritésére, hogy ez a javulas
a timogatasok tényének koszonhetd-e, vagy sem, tovabbi elemzéseket végeztem.

Azt tapasztaltam, hogy tobb altalam vizsgalt mutatd esetében is 2021. évre a tAmogatast
kapo vallalkozasok eltérése a nem tdmogatottokétdl 1ényegesen nagyobb volt, mint 2014.
évben. Megallapitottam tehat, hogy a tamogatasok javitottak ezen vallalkozasok helyzetét
a nem tamogatottokéhoz képest. A fentiek alapjan a (H4) hipotézisemet igazoltnak
tekintem.

(H5) hipotézisemet az aldbbiak szerint fogalmaztam meg:
A folyo és toketranszfereknek 2014-2021 idoszakban a munkaeré foglalkoztatottsagra
nem volt hatasa.

A 6.3.4.1 alfejezetben végzett szamitasokkal, statisztikai probakkal bizonyitottam
hipotézisem helytallosagat. Elsdként bemutattam, hogy az atlagos statisztika 1étszdm
hogyan csokkent a 2014-2021 kozotti években. A valtozasokat kiilonbdzd ismérvek
szerinti csoportositdsban is bemutattam. Statisztikai probakkal igazoltam, hogy az adott
vallalatnak sem a ftevékenysége, sem a székhelyének megye szerinti elhelyezkedése,
sem a vallalatnak a mérete nem befolyasolja szignifikansan a létszamvaltozas nagysagat.

Ezt kdvetden a folyd- és toketdmogatasok alapjan végzett vizsgalataim igazoltak, hogy a
foglalkoztatotti 1étszam alakuldsit sem a folyd, sem a tdketamogatasok nem
befolyasoltak.

Alétszam alakulasa és a kapott tdimogatasok nagysaga kozotti 6sszefliggések feltarasdhoz
a Spearman-féle korrelacios egyiitthatot elemeztem. Azt tapasztaltam, hogy a 1étszamok
alakulasa az adott €vi, az el6z6 évi és a két évvel el6zd €vi tamogatasokkal is kozepes
pozitiv korrelaciot mutatott, de a 1étszamvaltozas esetében mar nem volt korrelacio. A
2014-2021 kozotti idészak alatt dsszesen kapott tdmogatasok mértékének befolyasolo
hatdsat is megvizsgéaltam az iddszak elejétdl az i1ddszak végéig elért foglalkoztatés-
valtozasra. Regresszidanalizis segitségével vizsgaltam az Osszefliggéseket. Vizsgalatom
soran mind a COVID el6tt mind a COVID utani iddszakot elemeztem. Lényeges
kiilonbség nem mutatkozott a két iddszakra vonatkozoan. A regresszids Osszefliggés
magyarazd ereje nagyon kicsi, mindossze 10.2% volt. Azt tapasztaltam, hogy a
toketamogatasok hatdsa nem volt szignifikans, és bar a folyd tdmogatidsok hatasa
szignifikans eredményt hozott, de ez kicsi €s negativ volt.

A fentiek alapjan a (HS) hipotézisemet igazoltnak tekintem.
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Osszefoglaléan, az elvégzett vizsgalatok alapjan a kovetkez6 téziseket fogalmaztam

meg.

1

tézis: A szamvitel jelenlegi rendszere daltal készitett éves beszamolo adatbazisa —
egyes penziigyi mutatok szamitasanal — csak kisebb modositasokkal alkalmas
arra, hogy a mikroszintii és makroszintii teljesitménymutatok tartalmanak
koherenciaja, vagy a mutato szakmai megalapozottsaga biztositott legyen.

tézis: Magyarorszag Europai Uniohoz valo csatlakozasa ota a mezégazdasagi
dagazat jovedelemtermelé képességében és a termelés hatékonysagaban
bekovetkezett valtozasok iranya nem egyértelmii, sem egyértelmii javulas, sem
egyertelmii romlds nem igazolhato.

tézis: A térgazdasdagtani vonatkozasok gazdasagi hatasainak ismerete sziikséges
ertékeljiik.

tézis: Az EU-s folyo forrdsok novelik a mezégazdasagi vallalatok jovedelmét. Ez
azonban nem sziikségszeriien jelenti a vallalatok jovedelmezoségi helyzetét
tiikrozo vagyoni és pénziigyi mutatoszamok értékének javulasat is.

tézis: A folyo és toketranszfereknek 2014-2021 iddszakban a munkaero
foglalkoztatottsagra nem volt hatasa.
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8. OSSZEGZES

Disszertaciom fokuszaban az eurdpai unids forrasok gazdasagi hatdsainak elemzése allt.
Ertekezésemben azt vizsgaltam, hogy ezeknek a folyo és téketranszfereknek milyen szerepiik
volt egy adott nemzetgazdasagi ag (mezdgazdasag) egy adott régioban (Dél-Alfold) mikodo
vallalkozasainak vagyoni és pénziigyi helyzetében bekdvetkezd valtozasaban.

A mezdgazdasagi agazat stratégiai szerepe a nemzetgazdasdgon beliil elvitathatatlan. Hiba
lenne fontossagat kizarolag statisztikai adatok alapjan megitélni, mivel egyik legfobb célja az
adott orszag ¢élelmiszerrel vald ellatdsa. Emellett pedig nem szabad -elfeledkezni a
mezdgazdasag természeti eréforrasokhoz vald sajatos viszonyar6l sem, a vidéki lakossag
népességmegtartd képességérol, a biodiverzitas fenntartasdban valo szerepvallalasarol, és a sort
még hosszasan lehetne folytatni.

Magyarorszdg Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasa megteremtette a lehetdséget arra, hogy
felzarkdézzunk a nyugat-eurdpai orszagokhoz. A csatlakozds megvaltoztatta a gazdalkodas
szabalyozo rendszerét, és igy a gazdalkodas feltételrendszerét és természetesen a mezdgazdasag
termelés sajatossagai miatt csak a rendszerelméleten alapuld, és integralt megkozelitési
szemlélettel torténjen. Ehhez elengedhetetlen az, hogy sajatos algoritmusokat, mutatoszamokat
képezziink.

A szakirodalmakban publikalt mutatészamok alkalmazdsa mas-méas megkozelitési modot,
sajatos algoritmusokat kovetel meg attdl fiiggben, hogy milyen 4gazatrol van szo.
Hatvényozottan igaz ez az allitdis a mezdgazdasagra, tobbek kozott amiatt is, mert a
mezdgazdasagi vallalatok esetében a termelési és munkafolyamat idében szétvalnak, valamint
az egyes termelési folyamatok kozott szoros a kapcsolat.

Kutatasom kezdetekor a forrasmunkdk feldolgozasat kovetden ugy itéltem meg, hogy a
mezOgazdasag helyzetének értékelésével kapcsolatos eredmények szakmai megalapozottsaga
sok esetben vitathato. Az dgazati sajatossdgok, a mezOgazdasag térgazdasagtani vonatkozasai,
gazdasagi hatasai, tobb pénziigyi mutatdszdm algoritmusanal is figyelmen kiviil van hagyva.
Ez a felismerés vetette fel bennem azokat a kutatasi kérdéseket, amelyekre valaszt kerestem
disszertacidmban:

e Melyek a mezOgazdasagi termelés azon sajatossagai, amelyeket a mutatészamok
képzésénél figyelembe kell venni?

o Miért fontos a mezOgazdasdg térgazdasagtani vetiileteinek gazdasdgi hatasait
figyelembe venni?

o Sziikséges-e a szdmviteli elszamolasi rendszer miatt bizonyos korrekcidkat végezni a
mutatdszdmok képzésénél?

e Hogyan valtoztak a KAP eszkozrendszerének reformjai, és a rendelkezésre allo
finanszirozasi forrasok?

e Mely mutatészamok azok, amelyekkel a hatékonysag, termelékenység, vagyoni és
pénziigyi helyzet alakulasa jol jellemezheté, ¢és mindezen mutatdoszdmok
alkalmazhatdak-e - ha nem, milyen modositasok sziikségesek alkalmazasukhoz - ha a
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mezOgazdasagi agazatot, a mezdgazdasag dgazati szerepldinek gazdasagi teljesitményét
akarjuk vizsgalni?

Kutatdsom célja az volt, hogy azonositsam azokat az &gazati sajatossdgokat, amelyeket a
mutatoszamok képzésénél nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Be kivantam mutatni, hogy a
térgazdasagtani vetiiletek gazdasagi hatdsait a mezdgazdasag teljesitményének elemzésekor
figyelembe kell venni, ha redlis képet akarunk kapni az agazatr6l. Bizonyitani akartam, hogy
bizonyos pénziigyi mutatoszamok képzésénél korrekciok végrehajtasara van sziikség.

Végiil, de nem utols6 sorban egy adott régid példajan keresztiil szamszertsiteni akartam a folyo
— &s toketranszferek hatasat a régdban mitkodd vallalkozasok vagyoni, gazdasagi €s pénziigyi
helyzetére.

Kutatési kérdéseim megfogalmazéasa utan allitottam fel 5 db hipotézisemet, amelyek koziil 4
db-ot szakirodalmi feldolgozas, statisztikai adatok feldolgozasa, statisztika probak alkalmazasa
segitségével bizonyitani is tudtam. Disszertaciom irdsa kozben meriiltek fel bennem tovabbi
olyan kutatasi kérdések, amelyekre a késobbi tudomanyos munkdm sordn szeretnék valaszt
kapni.

Az elvégzett vizsgalatok alapjan 5 tézist fogalmaztam meg:

1. tézis: A szamvitel jelenlegi rendszere altal készitett éves beszamolo adatbazisa — egyes
pénziigyi mutatok szamitasanal — csak kisebb modositasokkal alkalmas arra, hogy a
mikroszintii és makroszintli teljesitménymutatok tartalmanak koherencidja, vagy a
mutato szakmai megalapozottsaga biztositott legyen.

2. tézgis: Magyarorszag Eurdpai Uniohoz valo csatlakozasa ota a mezdégazdasagi agazat
jovedelemtermelé képességében és a termelés hatékonysagaban bekévetkezett
valtozasok iranya nem egyértelmii, sem egyértelmii javulas, sem egyértelmii romlds nem
igazolhato.

3. tézis: A térgazdasagtani vonatkozdsok gazdasagi hatdsainak ismerete sziikséges ahhoz,

4. tézis: Az EU-s folyo forrasok novelik a mezdogazdasagi vallalatok jovedelmét. Ez
azonban nem sziikségszeriien jelenti a vallalatok jovedelmezdségi helyzetét tiikrozo
vagyoni és pénziigyi mutatoszamok értékenek javuldsat is.

5. téziss A folyo és toketranszfereknek 2014-2021 idoszakban a munkaeré
foglalkoztatottsagra nem volt hatdsa.

Ugy gondolom, hogy tudomanyos eredményeim segitségével a késébbiek soran a
mezdgazdasag teljesitményének elemzésekor realisabb képet kaphatnak a dontéshozok. A
tdmogatasok hatasainak elemzése az dltalam bemutatott metoédus alapjan akar orszagos szintre
is kiterjeszthetd lenne. Sajnos e disszertacio keretei kozott nem volt lehetdségem arra, hogy az
altalam vizsgalt mezdgazdasagi vallalkozasok korét orszagos szintlire kiterjesszem, de mivel

crer

vetettem ald, véleményem szerint eredményeim nagy része orszagos szintre is altalanosithato.
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36. 2015. évi CL torvény a szamvitelrdl szol6 2000. évi C. térvény, valamint egyes pénziigyi targya

torvények modositasarol “17. § (2)
https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1500101.TV

37.61/2009. (V. 14.) FVM rendelet az Eur6pai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl nytjtott
agrar-kornyezetgazdalkodasi timogatasok igénybevételének részletes feltételeirdl
Letoltés 2018. marcius 20
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Mellékletek
Mellékletek

Abrdk
Tablazatok

M1. abra: A mezogazdasag, erdogazdalkodas és halaszat hozzajaruliasa a GDP-hez
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Forras: a 28. tablazat adatai alapjan



M2. abra: Csak a volumenvaltozas hatasanak alakuldsa a szakagazatok
kibocsatasara

M3. dbra: Csak a volumenvaltozas hatasa a kibocsatas
alakulasara a mezogazdasagban
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Forras: A 29. tablazat adatai alapjan sajat munka



M4. abra: Csak az arvaltozas hatasanak alakulasa a szakagazatok MS5. 4bra

Kibocsatasara
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Forras: A 29. tablazat adatai alapjan sajat munka
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M6 abra: A volumen és arvaltozasok egyiittes hatisa a mezégazdasag kibocsatasara
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Forras: A 29. tablazat adatai alapjan sajat munka

M7. abra: Az agazatok brutto alloeszkoz-felhalmozasanak és a mezogazdasag, mint
agazat fajlagos brutté alloeszkoz-felhalmozasanak alakulasa
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Forras: a 30. tablazat adatai alapjan



MS. abra: A nemzetgazdasagi agak brutt6 alléeszkoz-felhalmozasa egy fore vetitett
értékeinek alakulasa
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Forras: a 30. tablazat adatai alapjan

MO. abra: A mezégazdasag brutté kibocsatasanak regionalis megoszlasa
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Forras: KSH-1 alapjan sajat munka



MI10. abra: A régiék poziciéjanak alakulisa a mezégazdasag BHE-hez valé
hozzajarulasuk alapjan a 2005-2021 kozotti idészakban
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Forras: KSH-1 és KSH-3 alapjan sajat munka

MI11. ébra: A régiok pozicidjanak alakulasa a 2005-2021 kozotti idészakban,
mezégazdasaguk GDP-hez valdé hozzajarulasa alapjan
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Forras: a tablazat adatai alapjan



M]I. tablazat: A mezégazdasag brutto kibocsatasanak szakagazatonkénti
megoszlasa

by | NTT | KT |EAAT|[MSZ | MT | Osszesen
%

2004 | 393 [ 188 331 [ 5.8 | 3.1 [ 1000
2005 ] 379 [ 163 ] 365 | 6.6 | 2.6 | 1000
2006 | 36,5 [ 19.0] 358 | 6,0 | 2.8 | 100,0
2007 39,1 [192] 338 | 51 | 2.8 | 100,0
2008 | 42,6 [ 16,8 327 | 56 | 24 | 1000
2009 | 35,9 | 189 36,6 | 6.1 | 2,5 | 100,0
2010 39,1 [ 17,6 356 | 5.6 | 2.1 | 100,0
2011 | 449 [ 154 326 | 49 | 22 | 1000
2012 | 42,6 | 153 352 | 47 | 2.3 | 100,0
2013 | 424 [ 165 342 | 47 | 23 | 1000
2014 ] 43,7 [ 155 340 | 48 | 2.0 [ 1000
2015 40,7 [ 17,6 | 345 [ 51 | 2.1 [ 100,0
2016 | 44,1 [162] 324 | 51 | 22| 1000
2017 ] 413 [16,7] 350 [ 52 | 1.8 | 100,0
2018 42,1 [15,7] 352 [ 53 | 1,7 | 1000
2019] 412 [ 16,1 ] 354 [ 55 | 1.8 | 1000
2020 433 [ 15,5 340 | 56 | 1.6 | 100,0
2021 | 471 [13.8] 324 | 53 | 1.4 | 100,0
Min. | 359 [ 13,8 | 324 | 47 | 14 -
Max.| 47,1 [ 192 ] 36,6 | 6,6 | 3.1 -

Forras: KSH-3 alapjan sajat szamitas
NTT.: Névél}ytermesztési termékek, KT.: Kertészeti termékek,
EAAT.: EI6 allatok és allati termékek, MSZ.: Mez6gazdasagi szolgaltatas,

MT.: Masodlagos tevékenységek

M?2. tabldzat: A mezogazdasag és élelmiszeripari termékek kiilkereskedelmének
alapstatisztikaja 2005-2021

Export Import Egyenleg

Export Import

Megnevezés (%) (%)
Mrd EUR Részesedés
Min 3,1 2 0,9 5,8 3.8
Max 10,8 7,3 3,6 9,4 6,3
Atlag 7,0 4,6 2,5 7,9 53
Szoras 2,3 1,5 0,9 1,1 0,8
CV (%) 32,9 32,8 35,6 13,9 15,0

Forrés: Juhasz (2018) és AKI (2023) alapjan sajat munka



M3. tablazat: Vizsgalatba vont vallalkozasok fobb pénziigyi adatai (6sszesitett)

Mérleg
Ev 2013 2016 2019 2020 2021
Befektetett eszkdzok 261526726 | 304195937 | 376196973 | 398475855 | 440139276
IMMATERIALIS JAVAK 865 591 806 906 537 904 570912 572390
TARGYI ESZKOZOK 246118862 | 283395183 | 341722015 | 361831561 | 402729741
BEFEKTETETT PENZUGYI ESZKOZOK 14542273 | 19993848 | 33937054 | 36073382 | 36837145
Forgdeszkdzok 207499951 | 247938614 | 283387416 | 319028979 | 343 045349
KESZLETEK 89522868 | 93298684 | 108730202 | 107201593 | 127 671 462
KOVETELESEK 74120802 | 74511228 | 91917081 | 88669964 | 99247674
ERTEKPAPIROK 5893699 | 10648508 8508 150 7901126 7249158
PENZESZKOZOK 37962582 | 69480194 | 74231983 | 115256296 | 108 877 055
Aktiv id6beli elhatarolasok 8989 890 8759941 9307 456 8999713 | 13184229
ESZKOZOK OSSZESEN 478016548 | 560894 492 | 668 891845 | 726504 547 | 796 368 854
Sajat téke 309 145950 | 386168 823 | 466533358 | 508099305 | 561128 252
JEGYZETT TOKE 53299756 | 56730794 | 75480176 | 86217223 | 98448838
TOKETARTALEK 51507484 | 66716376 | 86286372 | 91597095 | 94110901
EREDMENYTARTALEK 107 856 606 | 171403156 | 215185363 | 228585892 | 242 763 162
LEKOTOTT TARTALEK 53669201 | 48277712 | 39578936 | 44423443 | 54595811
ERTEKELESI TARTALEK 19822005 | 22434330 | 23265466 | 23656049 | 25277240
Addzott ererdmény 22908036 | 20613114 | 26742546 | 33625809 | 45941091
Céltartalékok 731586 352922 348973 733122 1009 548
Kotelezettségek 160564762 | 166232423 | 192154542 | 207 190254 | 219 027 496
HATRASOROLT KOTELEZETTSEGEK 1401822 2611423 2020494 1992451 2 045 705
HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 46452153 | 45280278 | 54438541 | 67173949 | 75827083
ROVID LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 112718287 | 118340722 | 135695507 | 138023 854 | 141154 708
Passziv id6beli elhatarolasok 7574023 8140324 9854972 | 10481866 | 15203558
Halasztott bevételek 1937 265 1984 950 2 609 647 2561461 6212993
FORRASOK OSSZESEN 478016 548 | 560894492 | 668891845 | 726504 547 | 796 368 854
Eredménykimutatas
Ev 2013 2016 2019 2020 2021
Ertékesités nettd arbevétele 328408511 | 356394770 | 412748038 | 424925276 | 494369172
Aktivalt sajat teljesitmények értéke 10297 432 7311932 9671801 | 10324523 | 17860172
Egyéb bevételek 53735679 | 58490192 | 63537989 | 70342732 | 68612223
Anyagjelleg( raforditasok 207 426 444 | 212423269 | 253346455 | 246194700 | 307 098 609
Bérkoltség 12817044 | 12241343 | 15567627 | 12494947 | 16504 265
Személyi jellegli egyéb kifizetések 1941117 1643 684 1470650 890 167 1326 140
Bérjarulékok 3371835 3162 440 2778161 1816303 2228930
Személyi jellegli raforditasok 27961464 | 31621502 | 40529511 | 37148651 | 44032500
Ertékcsokkenési leiras 16938289 | 19893937 | 24519332 | 24744867 | 28407335
Egyéb raforditdsok 16852420 | 19000147 | 22841117 | 24879219 | 21371760
UZEMI /UZLETI/ TEVEKENYSEG EREDMENYE 30300048 | 24593401 | 27854455 | 35261631 | 45982990
Pénziigyi muliveletek bevételei 670 247 352222 397422 790293 571212
Pénziigyi miveletek raforditasai 6937 406 3722320 3917156 3672874 3553126
Pénziigyi miveletek eredménye 316 664 1959 628 610 602 342 699 2399 556
ADOZAS ELOTTI EREDMENY 30015158 | 22631544 | 28465057 | 35604330 | 48382546
Addfizetési kotelezettség 1767 485 1849715 1737188 1991145 2434977
ADOZOTT EREDMENY 28247673 | 20781829 | 26727869 | 33613185 | 45947569
Tamogatdasok adatai
Ev 2013 2016 2019 2020 2021
folyd 30188765 | 38347136 | 36550612 | 39504756 | 36695872
téke 10 775 805 2693399 8566957 | 10341692 | 12798391
tdmogatas 6sszesen 40964570 | 41040534 | 45117570 | 49846448 | 49494263

Forras: sajat szerkesztés




M4. tablazat: Vizsgalatba vont vallalkozasok f6bb pénziigyi adatai (atlag)

Mérleg
Ev 2013 2016 2019 2020 2021
Befektetett eszkdzok 261526726 | 304195937 | 376196973 | 398475855 | 440139276
IMMATERIALIS JAVAK 865 591 806 906 537 904 570912 572390
TARGYI ESZKOZOK 246118862 | 283395183 | 341722015 | 361831561 | 402729741
BEFEKTETETT PENZUGYI ESZKOZOK 14542273 | 19993848 | 33937054 | 36073382 | 36837145
Forgdeszkdzok 207499951 | 247938614 | 283387416 | 319028979 | 343 045349
KESZLETEK 89522868 | 93298684 | 108730202 | 107201593 | 127 671 462
KOVETELESEK 74120802 | 74511228 | 91917081 | 88669964 | 99247674
ERTEKPAPIROK 5893699 | 10648508 8508 150 7901126 7249158
PENZESZKOZOK 37962582 | 69480194 | 74231983 | 115256296 | 108 877 055
Aktiv id&beli elhatarolasok 8989 890 8759941 9307 456 8999713 | 13184229
ESZKOZOK OSSZESEN 478016548 | 560894 492 | 668 891845 | 726504 547 | 796 368 854
Sajat téke 309 145950 | 386168 823 | 466533358 | 508099305 | 561128 252
JEGYZETT TOKE 53299756 | 56730794 | 75480176 | 86217223 | 98448838
TOKETARTALEK 51507484 | 66716376 | 86286372 | 91597095 | 94110901
EREDMENYTARTALEK 107 856 606 | 171403156 | 215185363 | 228585892 | 242 763 162
LEKOTOTT TARTALEK 53669201 | 48277712 | 39578936 | 44423443 | 54595811
ERTEKELESI TARTALEK 19822005 | 22434330 | 23265466 | 23656049 | 25277240
Addzott ererdmény 22908036 | 20613114 | 26742546 | 33625809 | 45941091
Céltartalékok 731586 352922 348973 733122 1009 548
Kotelezettségek 160564762 | 166232423 | 192154542 | 207 190254 | 219 027 496
HATRASOROLT KOTELEZETTSEGEK 1401822 2611423 2020494 1992451 2 045 705
HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 46452153 | 45280278 | 54438541 | 67173949 | 75827083
ROVID LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 112718287 | 118340722 | 135695507 | 138023 854 | 141154 708
Passziv id6beli elhatarolasok 7574023 8140324 9854972 | 10481866 | 15203558
Halasztott bevételek 1937 265 1984 950 2 609 647 2561461 6212993
FORRASOK OSSZESEN 478016 548 | 560894492 | 668891845 | 726504 547 | 796 368 854
Eredménykimutatas
Ev 2013 2016 2019 2020 2021
Ertékesités nettd arbevétele 328408511 | 356394770 | 412748038 | 424925276 | 494369172
Aktivalt sajat teljesitmények értéke 10297 432 7311932 9671801 | 10324523 | 17860172
Egyéb bevételek 53735679 | 58490192 | 63537989 | 70342732 | 68612223
Anyagjelleg( raforditasok 207 426 444 | 212423269 | 253346455 | 246194700 | 307 098 609
Bérkoltség 12817044 | 12241343 | 15567627 | 12494947 | 16504 265
Személyi jellegli egyéb kifizetések 1941117 1643 684 1470650 890 167 1326 140
Bérjarulékok 3371835 3162 440 2778161 1816303 2228930
Személyi jellegli raforditasok 27961464 | 31621502 | 40529511 | 37148651 | 44032500
Ertékcsokkenési leiras 16938289 | 19893937 | 24519332 | 24744867 | 28407335
Egyéb raforditdsok 16852420 | 19000147 | 22841117 | 24879219 | 21371760
UZEMI /UZLETI/ TEVEKENYSEG EREDMENYE 30300048 | 24593401 | 27854455 | 35261631 | 45982990
Pénziigyi muliveletek bevételei 670 247 352222 397422 790293 571212
Pénziigyi miveletek raforditasai 6937 406 3722320 3917156 3672874 3553126
Pénziigyi miveletek eredménye 316 664 1959 628 610 602 342 699 2399 556
ADOZAS ELOTTI EREDMENY 30015158 | 22631544 | 28465057 | 35604330 | 48382546
Addfizetési kotelezettség 1767 485 1849715 1737188 1991145 2434977
ADOZOTT EREDMENY 28247673 | 20781829 | 26727869 | 33613185 | 45947569
Tamogatdasok adatai
Ev 2013 2016 2019 2020 2021
folyd 30188765 | 38347136 | 36550612 | 39504756 | 36695872
téke 10 775 805 2693399 8566957 | 10341692 | 12798391
tdmogatas 6sszesen 40964570 | 41040534 | 45117570 | 49846448 | 49494263

Forras: sajat szerkesztés






